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Praefatio. 


Ut magni amnes secum duceré harenas et ramulos 
solent, ita quae e magnis ingeniis per saecula manant 
flumina litterarum usque ad nostram aetatem tulerunt 
partes illius terrae quae eorum origini plus minusve 
finitima est, scilicet fetus exigui pretii hominum igno- 
torum, qui semel aliquo modo nomine magnorum illorum 
tecti per saecula cum eorum genuinis operibus ser- 
vati sunt. 

Sie eum dialogis Platonis, viri divini, genuinis ser- 
vati sunt praeter eos qui nostris demum temporibus in 
suspicionem vocati sunt!) septem spurii: zeoi Óuxaíov, sepi 
ápevijc, AnuóÓoxoc, Xíovgog, 'AAxvow, "Eovtíagc, ' A&(oyoc, 
quos iam antiqui omnibus sententiis damnaverunt. 
Nam Diog. L. III 62 tradit: NoOeóovva: 0$ vàv OwAóyov 
óuoAoyovuévog Míóov 1) "Inmovoógoc, "Eov&iag 1) ^Ega- 
aíovoavoc, AAxvoOv, àxéígaAor 1 (ita C. Fr. Hermannus), 
Zíovgoc, Aé&íozoc, Qaíaxec, Anuóóoxoc, XsAiÓv, ^"Em- 
uevíonc.?) Hoc autem loco nascitur quaestio, quonam ex 
fonte Diogenes vó?ov catalogum hauserit. Secundum Use- 
nerum?) ex eodem, quo tetralogiarum indicem (8 57-—61),. 


!) Recentiorum de huius generis dialogis commentationes 
enumeravit Guil. Werner in diss. Gissensi: de Anterastis dialogo: 
Pseudoplatonico, 19129, p. 1 sq. 

?) Codicum memoriam cum Diogene (et Thrasyllo) prorsus 
non consentire de hoc loco disserens exposuit Usener, Kleine 
Sehriften III (1914) p. 159 (— G. G. N. 1892, p. 219). Eiusdem 
dissensus est indicium, quod Rivalium sermonem codices (cum 
Olympiodoro) inscribunt 'Eogaorág, Thrasyllus autem cum Diogene, 
Stobaeo, aliis rectius Avveoaorág, cf. Wernerum p. 5. 

3$) K1. Schr. III p. 158, 76 (211, 76). 


dpi cf 
se. Thrasyllo. Hune enim Diogenes (et eius fons) exseribit. 
inde a 8 56 dimidia: OpdovAAoc 0c qot zv4. usque ad $ 61 - 
dimidiam. Capite autem sequente Aristophanis trilogias 
inserit ex alio fonte diversaque leetionis Platonicae exponit 
initia. Deinde eum pergat: rodeóovva, 0 vóv ÓuaAÓyov 
óu0A0yovpu£vogc, in fonte antea verba esse facta conicio 
de iis dialogis, qui ut ita dieam dvviAeyópueva essent, 
quos pars reiceret pars reciperet virorum doctorum. 
Potuit Diogenes tale aliquid apud Thrasyllum invenire.!) 
Hune enim quaestiones de libris spurüis nequaquam 
vitasse colligi potest ex eo, quod in libro ut videtur 
Tà moó vijg ávayvoosoc vOv Anuuoxoívov pupAGov (D. L. 
IX 41) de Anterastis dubitavit teste eodem Diogene IX 37.2) 
Dixerit quispiam, quoniam ante 'Thrasyllum Platonis 
dialogos tetralogice disposuit Dercyllides?) (sec. Albinum 
c. 4, ap. Freudenthalium, Hellenistische Studien III, 
Berlin 1819, p. 324), iam hune vóOov indicem praebuisse. 
Quae sententia minus próbabilis mihi videtur esse, cum 
temporum ratio hoe vix ceoneedat. Cum enim haec 
eommentatione Posidonii decretis Axiochi dialogi magnam 


1) Thrasyllus (aeque ac Dercyllides) secundum Zellerum, 
Ph. d. Gr. III 13, 611 ann, fuit ,mehr Grammatiker als Philosoph*. 
Miror Nietzscheum, quamquam in Philologicis I (1910) p. 197 Dio- 
genis locum (IX 31) non neglexit, ibidem p.191 contendere eum 
de libris in tetralogias receptis omnino non dubitasse, quin etiam. 
in Philologicis II 72 sq. ante Thrasyllum ,über Echtheit und Un- 
echtheit keine Differenz fuisse. In eandem sententiam incli- 
naverat Gerckius, de quibusdam Laertii Diogenis auctoribus, ind. 
lect. Gryph. 1899, p. 13, neque Thrasyllum (et.Dercyllidem, quem eius 
fontem esse contendit);de Platene Alcibiadis dialogi utriusque 
auctore dubitasse pro certo babuerat, qui cum sententiam muta- 
visset, ut hane quaestionem strictim  tractarem, me impulit. 
Is enim, qui de Anterastis dubitavit, de aliis quoque, quae dvrtAeyó- 
eva erant, dubitare potuit, quin etiam debuit, si Laertii ó4040700- 
uévogc vodevouévov indicem Usener recte ad eum revocavit. 

?) Verba Thrasylá: Etwso oi Avteogaovai IlAávovóc siot. De 
hoc 1oco cf. Nietzscheum Philologica I p. 199 et Guil. Wernerum p. 4, 

?) Dercyllides in fragmentis, quae servata sunt, praeter unum 
omnibus de quaestionibus mathematicis et astronomicis a Platone 
tactis exponit, cf. Krollium, P.-W. V 249, 


p e p rm 

partem esse refertam probaturus sim, sermo a Dercyllide 
in vóOov indice positus inter Posidonii aetatem, qui, si 
Gerckium sequimur), annis fere 143— 60 a. Chr. vixit, et 
Varronis, qui dialogos Platonis in tetralogias dispositos 
legit, de lingua Latina libros?) quos a. 44 eonfecit, non 
solum scriptus, sed etiam omnium grammaticorum eon- 
sensu ut spurius releetus esset. At consensus con- 
tentionem sequi solet et philologorum contentiones 
plerumque diuturnae sunt. Itaque ante 'CThrasyllum 
dialogi nullum exstare vestigium contendo. Librum 
autem cirea Christum natum, ut opinor, seriptum in 
corpus Platonieum esse receptum non nimium habet 
difficultatis, cum Definitiones quoque, quae in libris 
manuscriptis spuriorum agmen ducunt, Usenerus, iudex 
leetissimus, post Augusti aetatem corpori Platonico 
acerevisse eenseat.) Neque non audiendus est C. Fr. Her- 
mannus*), qui eos sermones, qui in tetralogias non sunt 
recepti, eo tempore, quo hie ordo inventus est (sc. Dercyl- 
lidis vel alicuius prioris grammatici), ne exstitisse quidem 
putet. 

Cum ex voUsvouévo, quae affert 'Thrasyllus, numero 
Mido, prooemio earentes (dz«égaAow sex (si m. dosvijg et 
zm. 0uxaíoo de his fuisse censemus), Phaeaces, Hirundo, 
Nonae ( Efóóu), Epimenides nobis non servati essent), 


1) Mus. Rhen. 62 (1907) p. 116. Secandum opinionem vulgarem 
circiter decem annis post vixit. 

?) Of. Christium, S. B. der Münch. Ak., phil. KI. XVII (1885), 
p. 456 et Usenerum p. 157 (209). 

3) P. 159 (212). 

41) Geschiehte und System der Platonisechen Philosophie, 
Heidelberg 1839, p. 418: ,Wenn wir die Unkritik betrachten, mit 
der selbst nach 'Thrasyllus Bemerkung über die Anterasten die 
erste Sammlung der platonischen Schriften angelegt ist, so drüngt 
sich unwillkürlich die Vermutung auf, dafi die Mehrzahl der Ge- 
sprüche, die gleichwohl von derselben ausgeschlossen sind, zu 
jener Zeit noch gar nicht vorhanden gewesen seien.* 

?) Sagaciter, quid singuli dialogi deperditi continuerint, coniecit 
Hirzelius, der Dialog I p. 331 (de Phaeacibus et Epimenide) et 339, 1 
(de Hirundine). : 

1* 
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. de duobus dxegáAoug servatis, de Sisypho, de Demodoeo , 
pauea dixerunt Steinhartius!) et Hirzelius?), peculiares. 
autem commentationes scriptae sunt singulae de Eryxia, 
quem O. Schrohl?) non ante tertium saec. conscriptum: 
esse probavit, et de Alcyone inter Luciani quoque libros 
tradito ab A. Brinkmanno?), qui eum saeculo tertio vel 
ineunti alteri tribuit. Multo plura quam de his uni- . 
versis scripta sunt de uno Axiocho dialogo, quippe qui 
certe plurima solvenda praeberet aenigmata neque 
unquam temporibus recentioribus inde a Marsilio Ficino 
usque ad Ottonem Immischium admiratoribus careret. 

Apud Graecos antiquos inde ab exeunte saeculo 
altero p Chr n. eius fit mentio. Cirea a. 200 primus 
aperte Axiochum affert Clemens Al. VI 2, 17, postea 
Ioannes Stobaeus in florilegio magnam dialogi partem . 
exhibet?), quae non sine fructu confertur textum resti-. 
tuenti. Byzantini non solum eum noverunt, sed etiam 
imitati sunt singulos locos.  Theophylacti Simocattae, 
Nieephororum Basilaeae et Gregorae, Thomae Magistri, 
Theodori Prodromi locos, quibus eos Axiochi notitiam 
habuisse colligitur, congessit Brinkmannus, Mus. Rhen. 51, 
p. 442. Etiam imitatos esse Dyzantinos opusculum 
Pseudoplatonieum elucet ex fragmento quodam Marciano 


1) Platons sámtliche Werke, übers. v. Hieronymus Müller, mit 
REinleitungen von Karl Steinhart. 8. Bd. 14566. Agit de zr. Óuxaítov 
p- 115 sqq., de zt. Goerijc 193 sqq., de Demodoco 211 sqq., THEO 
235 sqq. 

?) De dxegáAot; duobus cf. I p. 341 sq., de Demodoco ibid. 
et 398, 3, de Sisypho 341, 3 et 311, 2. De eodem Sisypho cf. Brink- 
mannum (ann. 4) p. 24, qui iam praeceperat, quae Hirzelius H 105, 1 
tamquam nova protulit. 

?) O. Schrohl, de Eryxia qui fertur Platonis, diss. Gottingensis 
1€01 p. 42. 

^) A. Brinkmann, quaestionum de dialogis Platoni falso ad- 
dietis specimen, diss. Bonnensis 1891, p. 25. 

?) Praebet Stobaeus praeter minores partes totam Prodici 
orationem (a p. 366 D: ví uégog .. usque ad p. 368 D .. orgavqyot ;) 
et totam Gobryae fabulam (p.371: E óé xai &reoov . . usque ad 
312 A .. vobyovtat). : 
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publici iuris facto ab: Herchero, Herm. III p. 382 sqq., 
quo Philippi philosophi libellus continetur, cuius initio 
Axiochi prooemium satis accurate auctor expressitl), 
nee non ex Gregorii diaconi et referendarii elogio 
St. Demetrii quod edidit 'Th. Ioannu (Mvgusia áytoAoyixd, 
Venetiis 1884, p.54 sqq.?), euius auctor virum sanctum 
capitis damnatum de immortalitate seeundum Axiochum 
disserentem inducit. 

Reeentiores autem, cum primum experrecta est 
notitia Graecarum litterarum, de eo multa ae varia 
protulerunt. Ne dicam de iis, qui contra Diogenis 
testimonium Platoni eum addixerunt, inter quos fue- 
runt Erasmus et Salmasius?), primus Marsilius Ficinus) 
proposita de  Axiochi auctore sententia eum esse 
Xenoeratem contendit. Ut Platonis opus dialogum in 
linguam  Franeogallieam — vertit- Stephanus  Doletus?*), 
philologus et typographus Lugdunensis, qui a. 15496 futili 
praetextu ex ea versione sumpto propter ecclesiae in- 
vidiam in se conversam Parisiis vivus combustus est. 

Sed post Fieinum multum ferebatur hie dialogus 
Aeschinis Socratici opus esse$) cuius inter genuinos 





!) Exhibuit utrumque locum et composuit Brinkmannus Mus. 
Rhen. 51 p. 442 sq. 

?) Sec. Brinkmannum, Mus. Rhen. 52, p. 632 sq. 

3) Alios enumerat Fischer in epistula ad G. Fr. Gernhardum 
(Aeschinis dialogi tres, ed. III 1786) p. 193 sq. 

5) Ficinus in dedicatione Axiochi in Latinum conversi ad 
Petrum de Medicis missi, cuius hanc partem praebet Immischius, 
Axiochus 1896, p. 2. 

5) Liber eonversus denuo impressus est: ,Le second enfer 
d'Etienne Dolet suivi de sa traduction des deux dialogues Platoni- 
eiens l'Axiochus et lHipparchus, notice bibliographique par 
un bibliophile, Paris et Bruxelles 1868.^ De versionis loco Doleto 
pernicioso ef. ibid.: Avant- propos p. VII. De Doleti damnatione 
cf. R. Copley - Christie, Et. Dolet, le martyr de la renaissance, 
4raduit de l'Anglais par. C. Stryienski, Paris 1886, p. 436 sqq. 

$) Permultos, qui in hane sententiam dixerant, enumerat 
IL Fr. Fischer in epistula ad Gernhardum (Aeschin. dial. ed. III) 
p. 194 sq. 


ut Hae 


dialogos Diogenes. Laertius II 61 enumerat Axiochum 
quendam. Hane secuti sententiam sub nomine Aeschinis 
hune eum duobus aliis (Eryxia et de virtute) dialogis 
ediderunt Clerieus (Amstelodami 1711), Horreus (Leo- 
vardiae 1718) I. F. Fiseher ter (1753, 1166, 1786), 
idem Axiochum solum (1758) Quamquam Fischer 
tertiam editionem his exorditur verbis: ,,Dialogos hosce 
tres, qui a nobis iam tertium editi sunt, non profectos 
esse ab ingenio et doctrina Aeschinis Socratici satis certum 
exploratumque videtur". Quamquam a. 1890 etiam 
Letronnius?) Clericum refutavit, tamen novissimis tempori- 
bus non defuit qui sententiam eius iam exoletam repeteret. 
Nam Carolus Bureseh in commentatione quae inscribi- 
tur: ,Consolationum a Graecis Romanisque scriptarum 
historia critica^ (Lpz. Stud. IX 1, 1886) re vera putat 
Aeschinis Axiochum esse hune, quem legimus eumque 
totum salvumque, sed acceptis nonnullis-laewmis exstare. 
Huius opinionem iam hie, quatenus illa de lacunis 
quaestione nondum expedita fieri poterit, refellere iuvat, 
quippe quae nullo fere fundamento nitatur. Nam 
bene fortuna vertit, quod Aeschinei illius dialogi duo 
supersunt fragmenta unumque testimonium eorum quae 
dialogus compleetebatur?) —Fragmentorum prius his 
constat verbis: xai voooóro éxsvo vovrov Óu.a.qéoeu 
£vójuGov, Óoov xgeívrow iéoriv dvo yvvauxóg (Priscian. 
inst. gr. 18, 296), alterum (servatum ap. Pollucem Onom. 
*, 188) unam vocem complectitur: dAExXvQvovovQÓgotr. 
Accedit testimonium Athenaei (V 62 p. 290 C): zv 0i vé 
"A&ózo muxo "AAxifidóov zavavoéyeu Og olvógAvyoc xai 

7) Letronne in commentatione quae inscribitur: Quelques re- 
marques historiques et littéraires sur les dialogues dits Socratiques, 
Journal des Savans Nov. 1820, p. 674. Ad eandem sententiam accessit 
C. Fr. Hermannus 1. 1. p. 418. 

?) Aeschinis reliquias collegerunt et explicaverunt H. Krauss, 
Lpz. 1912, qui Axiochi fragmenta exhibet p. 40, illustrat 66—70 
et H. Dittmar, Aischines v. Sphettos, Phil. Unters. edd. Kiessl. et 
Wilam. fasc. 21, 1912, qui p. 159 8qQq. et de Aeschinis et de Pseudo- 
platonico Axiocho verba facit. 


E s MENS 


eoi vàs üAAovoíag yovaixag omovóodGovrog.: lam ex his 
tribus apud diversos seriptores servatis fragmentis potes 
tibi cogitatione depingere, quales res dialogus ille conti- 
nuerit. Dittmarus!) verum vidit, qui in eo de voluptate 
quaestionem fuisse contendit.  Ne* minimam quidem 
veri speciem habet in Axiochi qui nobis servatus est 
lacunis (quas falso putavit inesse Bureschius) olim 
fuisse  vituperationes hominis vinolenti  adulterique. 
Quibus qui posset esse locus in consolatione senis mori- 
bundi, Bureschius nequaquam ut intellegeremus fecit, 
eum dixit has acerbitates intercidisse, cum dialogus in 
seholarum usum castraretur. Utinam unum attulisset 
exemplum. vir.doctissimus consuetudinis, qua talem in 
modum in aliqua scripta antiqui puerorum causa sae- 
vierint?. Num omnino apud antiquos a pueris lecti 
sunt libelli de morte scripti? Nihil de hae re, quae 
per se prorsus incredibilis est, compertum habemus. Sed 
quid rem actam iterum agam? Nemo putat Bureschium 
aliquid vidisse?) omnes alias vias ingressi sunt. lam 
antea in eam sententiam nonnulli viri docti dixerant 
Axiochum cum alii spuriis esse ,,à serioris aevi 
sophistis* scriptum. Quod primus his quae attuli verbis 
declaravit Chr. Meiners a. 17824), quem inter alios secutus 
est K. Steinhart in introductione versionis ab Hieronymo 


1) Philol. Unters. 21, p. 159 sqq. 

?) Recte Feddersenus 1l. infra c. p. 10: ,Sollte man wohl im 
alten Griechenland an einer derartigen Erwühnung des Alkibiades, 
selbst Schülern gegenüber, Anstofü genommen haben? Man hat 
Homer im Altertum nicht um jene Stellen verkürzt, wo er selbst 
seine Gótter in nur allzumenschliche Situationen versetzt, sondern 
unserem ,dezenteren^ Jahrhundert diesen Ruhm gelassen. 

3) Praecipue argumentum ex sermone sumptum pressit contra 
Bureschium Immischius p. D extr. Ssq., cum Bureschius mirum in 
modum orationem levem .et simplicem - et prorsus. Aeschineam 
putasset. ; 

4) Iudicium de quibusdam Socraticorum reliquiis ete., Nachr. 

- d. Góttinger Gesellsch. der Wissensch.. hist.-phil. Klasse, t. 5 (1782) 
p. 45 sqaq., repetitum a Fischero in ed. III (1786), p. XXXV sqq. 
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Muellero factae (1866)!) et 'Th. Gomperz?), qui dialogum 
post Alexandrinos conscriptum esse collegit ex sermone. 
Denique a. 1881 P. Corssenus in Mus. Rhen. t. 363) 
Axiochi auctorem nonnullis locis pendere a Posidonio 
Stoico contendit, 'euius sententiam  progrediente dis- 
putatione rectam esse cognoscemus. Qua re efficitur, 
ut Meinersius in iudieio quod fecit de Axiocho non pro- 
eul a vero aberravisse videatur. Sed enumeranda sunt 
iudicia novissima, ut quam celerrime ad ipsam quaes- 
tionem accedamus. Corsseno nemo fidem habuit. Nam 
post Bureschium proximi locuti sunt H. Feddersen?4) et 
O. Immiseh*), eodem uterque anno (1895), ille id po- 
tissimum agens, ut Bureschium refutaret, hic novam 
opinionem in lucem proferens, esse Axiochum Academici 
veteris (in extremo libro somniat, ut ipse dicit, de Cran- 
tore) opus ad impugnandos Epicureos conscriptum. Huic 
somnio nunquam veritatis speciem  adtribuisset vir 
sagacissimus, nisi detexisse sibi visus esset tres lacunas 
in dialogo, quas transmutatis aliquibus dialogi par- 
tibus sareiendas putabat.  Immischio oblocuti sunt 
Wilamowitzius in censura libri Immischiani eodem anno 
(1895) facta) itemque A. Brinkmannus sequenti anno 
(Rh. Mus. 51, p. 441 sqq.?), quorum uterque res singulas 


1) T. 8, p. 71 sqq. 

?) Griechische Denker I? (1903) p. 463: ,Das Schriftchen 
Stammt aus nachalexandrinischer Zeit, wie das geradezu 
massenhafte Vorkommen unplatonischer und unattischer 
Wortformen und Konstruktionen klürlich zu beweisen 
scheint," 

") In commentatione praeclara ,Ciceros Quelle für das erste 
Buch der Tusculanen^ Mus, Rhen. 36 (1881) p. 506 sqq. 

^) H. Feddersen, Über den pseudoplatonischen Dialog Axi- 
ochus, Programm Cuxhaven 1895. 

5) O. Immisch, Philologische Studien zu Plato, 1l. Heft: Axi- 
Oochus, Lpz. 1896 (cuius censura iam a. 1895 a Wilamowitzio acta est). 

*) G. G. A. 1895, 9, p. 977 sqq. 

7) Commentatio inscribitur: ,Beitrüge zur Kritik und Erlàute- 
rung des Dialogs Áxiochos.^ uit 
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ministrat dialogum inquirenti neque tamen de auctore 
aut tempore eius certius quiequam profert. Confiden- 
tius hoc faciunt F. Duemmler!) et K. Joel?), qui 
Cynicum aliquem putant auctorem esse, hie uberius de 
quaestione explicans, ille brevius. 

Virorum -doetorum sententiis perlustratis ad dis- 
putationem ipsam me converto, quam ita instituere 
mihi proposui, ut primum iis refutatis qui lacunis 
factis aliqua aut intereidisse aut loca mutasse opinantur?) 
de sermone dialogi proprio et de artibus rhetoricis 
: quaeram?), tum philosophorum deereta in eo occurrentia 
investigem?), qua quaestione expedita Meinersium, Stein- 
hartium, Gomperzium nee non Corssenum recte de 
opuseulo non ita multum ante Christum natum 
seripto et a Posidonio pendente iudicavisse elucebit. 


1) F. Duemmler, Akademika, GieBen 1886, p. 18, 9 et 981 sq. 

?) K. Joel, Der echte und der xenophonteische Socrates, II 1 
(1901) p. 154 sqq. 

3) In pagg. 10 sqq. 

4) In pagg. 24 sqq. 

3) In pagg. 66 sqq. 


Pars Prior. 


A. De dialogi integritate. 


Dialogus ita incipit, ut narret Socrates alicui amico, 
qui nusquam appellatur, se nuper ex urbe ad Cynos- 
argem exeuntem a Clinia adulescente Axiochi filio cum 
quo fuerint Damo musieus et Charmides arcessitum 
esse ad patrem moribundum, ut senem mortis timore 
' erueiatum consolaretur. Se obsecutum esse adulescenti 
et domum patris cum illis iisse!). Iam sermo inter 
Axiochum Socratemque factus nobis profertur nullis 
interiectis verbis, quibus Socrates se referentem quae 
nescio quot diebus vel annis ante interlocutus sit cum 
ilo significet, sed quasi agatur res, non quasi narretur, 
usque ad finem interloquentium ipsa verba legimus. 
Hoc prooemio absoluto quod comprehenditur pag. 
» 364 B—365 A (usque ad xgor?/oso: ysi9Ow) incipit altera 
et ea longissima pars consolationem ipsam continens 
quae incipit p. 365 A. (C A&ioze, ví vaócva;). 

Socrates consolationem incipit ita, ut obiciat viro 
aegroto quomodo nunc se gerat, non convenire alacritati 
quam antea prae se tulerit, eruditioni quam sibi pepererit, 


!) Auctorem et in personis dialogi eligendis et in omni hoc 
prooemio totum ad Platonem se applicavisse collatis locis Platonicis 
monstraverunt C. Fr. Hermann p. 316 sq. et Feddersenus p. 22 sqq. 
Praecipue Rei Publicae prooémium' videtur * auctor expressisse, ^ 
nisi mavis ad exemplar aliquod Socraticum utrumque revocare. 
Quamquam nee de Antisthene cum Joelio cogitaverim nee de 
Aeschinis Axiocho quicquam constat. 
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provectae aetati. Axiochus respondet ita esse ut So- 
crates dixerit recteque eum sibi timorem mortis oppro- 
brasse. Sed nune in ipso diserimine fortes et magnificos 
sermones sibi elabi vicissimque emergere metum aliquem 
rationis expertem et invictum 

I. ne privetur vita eiusque bonis, 

II. ne in peiorem statum transmigret, 
eum nihil videns audiensque putrescat. Quibus dictis 
Socrati sunt partes datae, ut illum rationis expertem et 
invietum timorem aut argumentis aut persuasione tollat. 
In hoc eonsolandi munere totus reliquus dialogus versa- 
tur praeter extrema verba (319 B inde ab: Aioyóvouat 
oo vt simeiv), quibus. Axiochus Socratem quod voluerit 
assecutum esse testificatus epilogum facit. 

Omnis de mortis timore abiciendo disceptatio divisa 
est in duas partes, quarum utraque iterum in duas. 
Dialogi quasi cardinem esse in p. 369E primus Gerckius!) 
cognovit. Incipit altera pars in p. 369 E hisce verbis: 
cvvámtés vyáo, O "A&ioys neque ab aliis verbis prior 
(p. 365 D). Quem concentum non easu factum esse sed 
significandae partitionis causa nemo est quem fugere 
possit. Neque ulla est causa cur hane repetitionem 
seriptori abiudicemus, quod fecit quodammodoImmisehius, 
qui in editione?) hos duos locos contulit et alterius loco 
laeuna statuta ut exempla gemina posteriorem iuxta 
priorem typis expressit, non quidem auctori alterutrum 
eorum abiudieans sed his ex duobus eum unum exem- 
plum eleeturum fuisse ratus, cum autem morte pro- 
hibitus esset, redaetorem eius schedas vel potius sche- 
dulas. temere consuisse?)... Intra singulas quoque partes 
dialogi similitudo quaedam intercedit, eum in priore 


1) A. Gerckius de consolationibus in Tirocinio philologo sod. 
reg. sem. Bónnens., Berlin 1883, p. 30. 

?) Immisch in calce commentationis de Ax. supra commem. p. 89. 

5) Immisch 1. c. p. 43: , Der Text des Dialoges erweist sich als 
eine übel angefertigte Redaktion noch nicht vóllig ins Reine ge- 
brachter Konzeptzettel.* 


ib] MpOr E 


parte Axiochus bis (866 B et 369 E) acerrime Socratis 
eonsolationi adversetur, in altera bis (370 E et 379 B) - 
ex Socratis verbis quasi spiritu divino taetus assentiatur. 
Cum igitur quater consolationis flumen aut. quasi obiectis 
saxis interrumpat aut laeto assensu acceleret Axiochus, 
quattuor dialogi partium terminos constituit: 


A. Prius dimidium. 
l. a p. 365 D usque ad p. 366 B. 
IL 5 900 Ds e 5! 1 008 Rec 


B. Alterum dimidium. 
III. a p. 369 E usque ad p. 310 E. 
IV. oii e bo, SUR ORG Tu 


Cum longe alio animo sit interlocutor in ea quae 
Socrates sedandi timoris causa profert in altera dialogi 
parte atque in priore, magnas quoque inter argumenta- 
tiones Socratieas in his duabus partibus allatas inter- 
cessuras esse dissimilitudines exspectabimus. Neque 
falso, nam ut prior pars magis ad intellegendi vim se 
accommodat, ita altera ad affectus magis efficiendos 
lervidique ingenii calorem emovendum apta est. Sed 
convenientia quoque duorum dimidiorum (A et B) 
longe.procedit. Non.solum initia eadem sed etiam dis- 
positio simillima. Utrumque enim dimidium finem capit 
in oratione quam Socrates se mutuatum esse ab alio 
'aperte confitetur, illie (366D sqq.) Prodieum, hie (371 sq.) 
Gobryam magum auctorem memorans. Et utriusque 
dimidii priores partes (I et IIT) non minore affinitate 
coniunctae sunt quam 1I et IV posteriores. In partibus 
I et III binae argumentationes conglutinatae sunt quae 
tantum non pugnare videntur (multis visae sunt): 


l. Si post mortem amissio sensuum fiet, in eundem 
statum pervenies, in quo fuisti, antequam natus 
es, quam ob rem post mortem nullus dolor timen- 
dus est. : 

2. Corpus quod post mortem putrescit non est homo, 
tu es animus, qui immortalis in caelum recipietur. 
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Itaque iis duobus locis quibus hae argumentationes 
se tangunt (in p. 365 E ante verba: :mdávra To(yago0n. 
et 310 A ante: :roóg v soAAobgc tivo) a viris doctis 
laeunae statutae sunt praecedente in hane sententiam 
Bureschio!), assentiente Immiscehio?) Harum laeunarum 
alteram (370 A) recte statutam putat Wilamowitzius3),. 
neutram Feddersenus*) At Brinkmannus 5) grammaticam 
offensionem, qua ductus Wilamowitzius illam alteram. 
lacunam inesse in dialogo concessit, aliis eiusdem generis. 
exemplis allatis sustulit. Tertiam autem laeunam hiare 
putavit Bureschius in p. 369 B ante: jj«ovoa Ó£ more. 
Immischio*) hie quoque vestigia eius premente. 


Iam de his lacunis accuratius est inquirendum. .Sed 
quo certius de iis iudieare possimus, antea breviter dicam de 
consuetudine auctoris in coniungendis partibus conspicua. 
Neque enim futurum fuisse puto, ut lacunae statuerentur, 
$i compositio, quam adhibet auctor, diligentius inspecta 
esset. Primum enim hune scriptorem cave ne putes rati- 
ones logicas secutum esse in disponendo vel coniungendo. 
Immo suprema quam sequitur lex est cumulatio. In 
eius opusculo multorüm locorum consolatoriorum quasi 
frusta in acervum cumulata sunt. Inde fluxit mira illa 
brevitas quam Bureschius*) laudat, quam secutus saepe in 
unam periodum auetor confercit, quod nisi multo maiore 


7) Lpz. Stud. IX (1886) p. 18 sqq., ubi praeter p. 910A in 
p. 369 B lacunam indicat (cf. infra p. 18 sqq.). 

?) Axiochus, 1895, p. 31, 39. 

3) G. G. A. 1895, 2, p. 980. 

1) .l2p.8 sq. 

5) Mus. Rhen. 51, p. 441 sqq. 

$) Bureseh p.13. Immisch p. 50. 

*) C.Fr. Hermannum diligentius eam inspexisse elucet ex verbis 
eius, Gesch. ü. Syst. p. 583, 166: ,Fast würe man versucht, eine 
Versetzung des Ganzen anzunehmen..., doch finden sich solcher 
gewaltsamen Übergànge mehr." 

8) Buresch l. c. p. 15: ,adstrictam haud raro praegnantem brevi- 
tatem". 
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verborum ambitu dici non posse putaveris. Ut exemplum 
afferam, in p. 368 B im descriptione vitae nautieae quot 
sententiae in unum coactae unma modicae amplitudinis 
periodo proferuntur. Sed haee non gravis et severi 
ingenii! verum epitomatoris brevitas est qui ab aliis 
accepta in angustum contrahat. Pervestigemus initium 
sermonis, lam in prima allocutione quam congeriem 
ac turbam argumentorum hic Socrates effundit super 
aegrotum Áxiochum! Quem putas te reperturum esse 
ordinem aut. dispositionem eorum nativam? Prorsus 
nullam, iudieo. Nam initio (p. 365) commonefacit senem 
pristinae fortitudinis, tum venit ad qóow, quam con- 
siderate contemplandam dicit, tum vitam dicit hospitium 
breve. Haee sententia (vitam esse zagszuónuav) mihi 
quidem non quadrare videtur ad qg9osog commemora- 
tionem, nam quod natura secum fert est solutio corporis 
et putredo, sin autem hospitium est vita, animus hospes 
est qui post mortem in patriam redit. Habes in nuce 
eandem ceopulationem rerum pugnantium quam supra 
(p. 12 sq.) indieavi, quam mox uberiorem auctor repetit 
(360 D—E). Neque enim semper tam parva irustula 
eonglutinat seriptor quantula in p. 365 A—B. In maiore 
dialogi parte ampliores ut ita dieam truncos colligat 
sive a diversis scriptoribus sua mutuatus sive contextis 
locis ex uno fonte excerptis. Quamquam semper eonatur 
coniunctionem inter sua excerpta elifieere, tamen ple- 
rumque parum apte transitus [aeti esse videntur. 
Omissis interim illis tribus loeis qui in controversia sunt 
perspieiamus si placet c. 4 (p. 366 B xaxóv oóv — C và 
AeyÜévva). Hie sine dubio nihil nisi transitus a priore 
Socratis ad Prodiei sequentem orationem est, Quem 
transitum bonum esse negabis, etiamsi omittis quam 
frigida haee a Platone petita fiat ironia quasi inter 
DNE purs posita. Fit enim ita transitus, ut Socrates 


n ita "Bianisch p.*: ,Es weht uns daraus etwas entgegen wie 
der schwere Flügelschlag eines Ingeniums, wie es der Mann hatte, 
zu dem Plato sprach: 40s ratg Xo". 
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ea quae dixit a Prodieo se audivisse (xai raóra 08 à 
A£yo ITooóízov dori vob ooqo0 dznyjuava!) hane tantum 
ob causam contendat, ut apte adicere possit: xai oomnv 
yoóv zaoà KaAA(q... voodóe voo ijv xaveimcv. Neque 
enim auctorem voluisse puto diserte illa de caelesti 
domicilio animi plaeita Prodieo attribuere2), sed in- 
felieiter hane Prodiei commemorationem ex Platone vel 
aliquo Aeschinis dialogo?) arreptam ad continuandum 
sermonem iniecisse. Vide etiam p. 368A in extremo 
(init. e. 7) quam abrupte et sine apta coniunctione 
iranseat a poetarum. testimoniis ad describenda varia 
vitae genera. Haec descriptio mea quidem sententia 
in fonte apte cohaerebat eum illa enumeratione malorum - 
vitae in c. 5 faeta. Auctor ut saltem aliquid novaret, 


)) Par simile apud Philostratum occurrit in Vit. Soph. II 14, 
p. 564: zoutátovoa 4x60 (de Herodis Attici sermone). Hoc 
loco apte mentio fit Aeschylei illius quod fertur dicti Ath. VIII 
JA E: 1àg aóroó roayoÓ(ag reudágw sivat &Aeyev vOv "Opijoov 
M£yáAov Ósiuwov. Iure hoe dictum temporibus posterioribus 
demum fietum esse censet Gerckius in Mus. Rhen. 44 (1889) 
p.133, 1. Cf. de eodem dicto Helmium, Lucian und Menipp, 
1907, p. 173. 4 

?) Hoc tamen putavit Welcker, Mus. Rhen. I 1 sqq. et 533 sqq. 
de Prodico Ceo disserens, quin etiam re vera Prodicum de ani- 
morum recuperandi caeli desiderio atque eorum immortalitate 
docuisse ibid. p. 611 «contendit. ^ Refutaverunt eum Heinzius 
8. Ber. d- Sáchs. Ges. d. W., Ph.-hist. K1., 1884, p. 915 sqq. et Fedder- 
senus p.29 sqq. Rohdius, Psyche II? 247,1 ex dialogo omnino, 
qualia fuerint Prodici decreta, cognosci posse.negat.  Zellerus, 
Ph. d. Gr. I? 1124, 2 dialogi p. 366 C—69 C. ad Prodicum revocat, 
quem sequitur Joel, quiin libro: Der echte und der xenophonteische 
: Socrates II 1 (1901) p. 154 virorum doctorum de hac quaestione 
sententias plenissime enumerat. Idem p. 903 locum sententias in 
p. 366 D—67'B occurrentium .simillimas complectentem detexit in 
dictis philosophorum Graeco-Syriacis 30 (editis a Rysselio, Mus. 
Rhen. 51, 538), ubi Anaxagorae, cuius nomen a consolatione 
nequaquam alienum est, nomen prae se ferunt. Videntur conso- 
latores undique de vitae miseriis lamentationes congerentes inter- 
dum de auctoribus earum ambigui fuisse. : 

?) Aeschines in Callia dialogo sec. Ath. V 290 B praebuit. 
tv Hooóíxov xai 'Ava£aygóoov tóv coquatóv Órauczaatr. 
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cohaerentes partes seiunxit et inculcavit alterius fontis, 
aut si unus erat fons alius partis frustum. Nam e. 6 
si rationem qua sententiae inter se excipiunt respicis, 
post vitae genera ponendum est (post 369 B: oà gevzrdg;).. 
Hoe. ut faeias tamen minime suadeo, nam auctorem. 
ipsum sie voluisse ex initio c. 6 apertum fit, cum Ó/à. 
voüvo (367 B in extr.!)) ad senectutis mala quae prae- 
cesserunt pertineat. Vides igitur auctorem per totum 
dialogum id agentem, ut uberrimam materiam in an- 
gustum locum congerat, ordinem cogitatione invenire 
non studuisse sed parum subtiliter eam bis secutum 
esse dispositionem quam certe primum fors obtulit, ut 
initio mortem esse diceret corporis eum animo interitum, 
tum animi immortalis finem negaret, postremo aut vitae 
mala aut Elysi campi beatitudines oratione pingeret. 
Singula autem quae profert non sunt fere mala, ser- 
monis quoque eximius interdum splendor praeclaros ei 
fluxisse fontes prodit, sed depravantur omnia, quamvis 
egregia sit materia, singulis rebus male coniunetis et 
adaptatis, abruptis factis transitionibus, fontis sententiis 
male intellectis aut nimium decurtatis, iis quae ad 
omissa spectarent per neglegentiam non omissis. 

Hae quaestione de auctoris genere disponendi ab- 
soluta de lacunis agam quas in dialogo inesse putaverunt 
viri docti. Ae primum demonstrabo contra Immischium 
immodiee exaggerantem auctoris, si eo quem legimus 
ordine scripserit, inscitiam?), scilicet quo facilius ei con- 
cedantur lacunae, ea quae legimus in e. 3 (inde a p. 


1) Burnetus in edit. Oxford. sec. A et Y codices xai roüro 
praebet ne mentione quidem facta huius alterius lectionis quam 
exhibent ,deteriores^ quidam, Stobaeus, Clemens, in textum re- 
ceperunt C. F. Hermannus et Immischius. Ubicumque textus, quem. 
exhibeo, non quadrat ad quamlibet editionem, Immischii recensio 
plenissimo apparatu critico instructa consulenda est (in exitu 
libelli comm. p. 87 sqq.). 

?) Immisch l. c. p. 31: ,Dies ist mehr als Ignoranz oder Un- 
beholfenheit, dies ist einfach Wahnwitz." p. 39: ,Halber Paralytiker". 
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365 D:- Xvvámveg) quamquam male ceonglutinata tamen - 
aliquo cogitationis vineulo coniuncta esse. 

Duabus de causis Axiochus mortem timet (p. 365 C), 
l. quod privatum se iri vita eiusque bonis, IL quod in 
peiorem statum nihil audientem videntemque sed putres- 
centem se transmigraturum putat (cf.supra p.11) Ra- 
tiones contra hune timorem adfert Socrates duas, quarum 
priore probat secum illas causas pugnare, posteriore 
non veras esse. Dicit enim (cf. p. 10 sq.): 1. Pugnantia 
dixisti, mi Axioche, cum fore. ut omni sensu careas 
simul conqueraris ac te putrefactum iri et vitae bona 
amissurum esse. Nam ipse coniecisti sensum defuturum 
esse; quae si vera sunt, nec te putrescere senties, nec si 
adessent, vitae bonis omnino frui posses. Quo in tuo 
errore patet opinio pugnans cum iis, quae posuisti, te 
quasi in recentem vitam morte transmigraturum neque 
in perfectum torporem. . Tum Soerates senis quasi per- 
Sonam agens hane dàvauwmoíav comparat ei in qua 
homo sit antequam natus sit (p. 365 D extr). 

2. Cum igitur tuae causae tantopere pugnent, forsitan: 
nihil omnino dixeris. Itaque abice róv vouvós qAóagov. 
Ut xaváxooc Aóyov (p.365 B) eorum memoriam renova 
(voóvo évvosjcag p. 365 E) et persuade tibi in morte non 
te sensu cariturum esse, sed corpus tuum, quod ysáósg 
Óv xai GAoyov (— quod supra síg zavveAg dvowOmnolav 
transiturum meo iure dixi) non est homo appellandus. 
Tu es wvz5, óoov àÓdvavov; id quod mortale est in te 
nihil est nisi quasi eavea qua includitur hospes ille 
animus immortalis. dAaoog p. 360 E dicuntur quae 
antea protulit Epieurea. Quam ob rem? Quod corpus 
voeabulo o? significavit (o0 yào oóx &os). Hoc vitium 
nune eorrigitur: non eorpus (quod post mortem- sensu 
vacaturum esse nequaquam negat) est homo, sed 
animus. Nam est tenendum etiam in sequentibus 
usque ad verba: vàg évróg xaxóvqvag de corpore verba 
fieri valdeque operam dari, ut corpus, quod morte 
dissolvitur, videatur omnium malorum fons. Haec omnia 

2 
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pertinent ad Axióchi timorem sedandum: «i oreocogia: 
vÓv áyaóv (sc. voluptatum corporis?). Unitatem totius 
huius partis dialogi im eo positam puto quod eorpus 
mortale et in perfectum torporem transiturum esse 
dieitur, quam. rem Soerates animo qui omnem dolorem 
córporis ut suum ferat maxime opportunam. esse putat. 
Ita Epicuri?) xvoía ó0&a (D. L. X 139) - 0 Odvavoc oo0£v 
^00c Juác, eum pronuntiatur: 0 Ódávarog ooó0iv moog 
jác et additur - dAAà quóvov mpóg có oxijvog yeGÓsc 
xai dAoyov, fusi ydo &ousv wwy» xai abc: a) ávacvoc, 
mutatur in. sensum ^a. Platonieis et omnibus immor- 
talitatis amantibus non prorsus abhorrentem. Demon- 
stratum igitur mihi videtur, quamvis auctor hie ut 
saepe balbutiat, non aperte et clara voce cogitata pro- 
loquatur, tamen laeunam in p. 365 E ante verba zmávra 
foryaoobv non recte statutam esse a viris doctis3). 
Citius agnoverim alteram lacunam quae putata est 
in p. 369 B post verba o6 qsexrdc; Sed satis pauea 
verba excidisse censeo. "Quidnam in hac lacuna loeum 
habuit? Nam vitae generum deseriptio his verbis .:per- 
fecta est, et verba jjxovoa Ó£ movam rem proponunt: de 
qua disputetur. St. Doletus inversione Franeogallica, 
quo est studio politi et quasi proclive currentis ser- 
monis, supplevit ante 7/xovca: Mays venons maintenant 


| !) Postquam haec scripsi, vidi idem sensisse A. C. van Heusdium 
in libro, qui est de consolatione ap. Graecos (Trai. ad Rhen. 1849), 
übi p. (4, 1 haec inveni: ,Non animadvertit ille (sc. Meiners), unice 
hic Socratem de corpore non. de animo loqui, ut inanem esse. 
Axiocho putrefactionis vermiumque metum demonstraret, quum 
post mortem nullus. in' corpore sensus sit. Quod luce clarius 
mox ostendit, ubi ro?üro zvvóst, ait, óvi WAS 10 d 
SRL) Nonnulli viri docti (Gerckius Tiroc. phil. p. 31, Usener 
Epic. p. LVII. Etiam Nordenus, Die antike Kunstprosa I p. 195, 
gerte: eandem sententiam secutus dialogi sermonem cum Epicuro 
composuit, cum. per se hoe absonum esse. videretur) putaverunt 
hoc. loco scriptorem Epicurea sua facere. Equidem. puto iis quae 
mox demonstrabo: eorum sententiam refutatum iri. ES 

?) Wilamowitzium in hae re sequor: G. G. A. 1895, 978. ' 


i3 


"2 lÉ- 19 :— 


au point- principal de/ nostre propos!) Sed hoe oblinere 
rimam est; non solida materia explere. Qualis. enim 
sententiarum coniunctio subsit, non difficile est cognitu?): 
si ommes vitae -fugiéndae sunt, quid restat nisi mors, 
quam nom esse fugiendam explicatur in ! proximis? 
Gerekius mihi exposuit quomodo optime hane lacunam 
expleri"posse putaret. Post gevxrdc: inserit: (4) vóÓv 
Üdvavov nóvoy LC gae oie TaOvacg Óà o0 (pevxtüc ;) 
j«ovoa Óé. : io 


Sin autem offendis in verbis: dj«ovoa ÓÉ ovs xai voo 
llooóíxov A£;yovtoc, quae coacti esse videmur vertere: 
sed audivi olim etiam Prodieum haee dieentem*; 
quamquam omnia, quae antecedunt, secundum p. 366 C 
Prodici dznriuova sunt, expeditur haec diffieultas, si 
eum Wilamowitzio?) intellegimus: ,Audivi autem: olim 
etiam hoc, Prodico dicente*, ita ut voó IIoo0(xov A£yovvoc 
quasi in interelusione positum sit. Quae sententia vera 
tibi videbitur, si inspexeris Xenophontis locos nonnullos 
ab Joelio*) apposite allatos, velut Mem. II 5 init: 
jxovoa Óé move xai dAAor aóvoo (sc. Socratis) Aóyov 
aut Oeconomiei initium: 7xovca Ó£ move xal mol 
olxovoutac TOLGÓE Oui eyouévovS). Verba. 4jxovoa. Óé sore 
xal Axiochi auctor quasi formulam apte adhibuit, sed 
: Ao a0vo? 4óyov, quod timebat mne lectores 





T) P. 66 (cf. supra p. 5, 5). 
?) Cf. Feddersenum p. 10. 
8) cL; 127p: 980. : 
4). 7E:0454, ^ ubi * praeter locos supra allatos confert Mem. I P 
et TPEgd. 1: ; : 
3:2) Msgubesis- eandem formulam inveniri in Hermetis 'Tris- 
egisti Poemandro qui vocatur, ubi in dialogo Hermae cum 
Tat 19, 8 (Parthey p- 108 SQ.) haec exstant: Ótó xai vo? dyado0 
ÓaGuovoc, c véxvov,- Ey) djxouca Aígoveog dt, et post parenthesim 
interieetam:: 4jx0v30a 700v aóroO mocc AéyOowvvog. Haec similitudo 
explieabitur eo eapite, quo de Posidonio Axiochi dialogi fonte 
quaestio erit, ab hoc enim ad utrumque auctorem formula fluxit. 
De seriptis' Hermeticis a'^'Posidonio pendentibus egregie" egit 
Krollius, Pauly-Wissowa VIII (1913) p. 794 sqq. A2: 


to 
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obliti essent Prodiei, cui certe totam usque ad o? 
qevxvág; orationem attribuit, eius nomen. posuit: coo 
Ilooóíxov A£yovvoc. a 
Iam pervenimus ad illam vodetttiDdpi (869 E), quae 
Immischio!) visa est non aecipienda. Sed nos eam 
accipiamus, ut videamus, sitne aliqua. cóniunetio . sen- 
tentiarum, quae hunc locum in sede sua retineat. Ex- 
hibeo locum collato exemplo priore: 
365C. AA. "AAq01 vaóva, 0| 369 D. AR. 2o uév &x vijc 
Xóxoavsc, xal ópO Qc uot gaí- | évnoAaGoonc và vov As0yn- 
v&t A&ycv- GAA^ 00x oi^ Orc | velag và coq vabva soono- 
svao^ aóvó vó Óswóv yevouévo | xac (ita Immischius). éxeiüev 


oi uàv xagvegol. . AÓyotv. ..|yáo &ovww djóe 4?) qÀvaooAo- 
áviudGovva,, Avvíoye,. 0. Óé-|yía ...- &u& 06 v ovéonotc 
OG TL... ., € ovepnoouau| vOv àyad Ov vot Gv Avmet 


vobÓ0s vo? qovóg xai vOÀwv|xrvA. 
àya0 àv, dsió9g Ó0& xai dzv- 
ovog Osmoímove xeícouau o- 
mzÓóuevog eig &0Aàc xai xvo- 
óaAa uevapdAAov. 

EQ. Zwvámvewig yáo, 0|  2Q. Z£Xvvámvtig ydo, Ó 
"Aétoye, maoà viv. àvezi- | ASLtogs, àveniAoytovog tij 
ovacíav àvsmiAoyiovOS vij, ovegijoe. vOv àyaDOv àvc- 
àvauc0 oí, aicOnow — xal|ewdyorv  xaxàv  ato0m9otv, 
osauvQ Oómsvavvía xai|éxAa0óusvog Ovi véÜvnxag. 
mouwsig xai Aéyeug oOx én-| Avmei yàp vóv oveogóusevov 
Aoyi$óusvoc, Ovi Gua uév|vÓv GyaO Ov 1 dvvuváDeu 
óÓsost viv àvauo0moíav, Gua | vÀv xaxóv, 0 0^ ox àv oo06 
óà dAÀysig émi omwso( xai|vijg ovsonosog àvvuAaupd- 
ovsgQosu vOv qÓéov, O0-|vevoi- zog oóv émi và ur) 
vwep sig Évegov Oijv dzo- |mapgéSovvi yvóow vv Avm- 
Oavoóuévog, àAÀ' oóx sig|cóvvov vyévow! àv i$ Aónm, 
mavveAd uevaBaAOv àvar- | Goynr ydo, 0  AS., ur) ovvvsto- 
o0ncíav xai viv aóviv vij | viü£usvoc áuOg yé vog uta?) 


1) p. 40 Sq. 
*) Melior videtur esse Bureschii coniectura: véav aio0notv, . 
collato loco gemino: eig éregov Gv. Cf. p. 33. 





^ 


7QÓ vijc ytvéOeQCc. (gc o0r 
émi vij Aodzovvog 5$ KA&a- 
oüévovc noAvs(ag oó0£v zcol 
oà xaxóv $v- dgynv yàg oóx 
Tj, t&oi Ov àv qv- oOvc c o008 
utvà vij vsAsvv)v vevijoevau 
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aicüncuw xavà cvÓ dvenm- 
ovijuov ox dv nove mvoosínc 
vóv Ódvavov. vóv Óà mspi- 
vQémtic oeauvOv Óceuuiavoo- 
uevog  oveonoscUat vijg 
woxijc, vij Ó$ ovsorost stot- 


GO yàg oóx EÉctt, msol Ov 
&ovai. 


viU elc iyvyiv, xal vaofiei uv 
vó uj) aio)(oso0at, xavaAQ- 
wyeoda Óà oie, v1)v oàx &co- 
uévgv atad«oiw aico«Qoa. 

Cum Axiochus iteraverit argumenta (p. 369 D uà £j 
ovéonoic .. Awmsi) Socrates quoque quae ad refutandum 
protulit iterat atque ineipit iisdem verbis quibus in 
priore dialogi parte: ovvdave ydo, & '"ABtoye ... ávent- 
Aoyiovoc .... Cum hoe loco putredinis commemora- 
tionem omiserit (nihil luget nisi ovéogow vÓv dáyaOG», 
ne Socrates quidem huius rei mentionem [acit, Nam 
rem esse praetermissam magnum est contra Immischium 
argumentum. Loco enim priore, quo p. 365 D: dua óà 
dAysic émi owwect xvÀ. respondet ad 365 C: xeícouat 
on95zÓóutvoc sig sóAdc xai xvoóaAa usvafáAAov, haud 
facile caremus commemoratione huius rei, quam proferre 
loeo posteriore supervacuum est, quippe quae ab Axi- 
ocho non sit repetita. Qua re apertum fit ad ea quae 
praecedunt utrumque loeum accommodatum et adap- 
tatum, neutrum suo loco movendum esse. 

Exoritur tamen hoe loco quaestio quamnam ob rem 
seriptor tam mirum duarum partium in initiis consensum 
effecerit. De hae re mihi quidem non facile videtur aliquid 
firmi statui posse. Certe magnam habet veri speciem 
Gerckii sententia prolata in N. J. f. kl. A. VII (1901) p. 131). 
Censet enim vir sagacissimus ex hacrepetitionecolligendum 
esse et priorem loeum et partem inter duos locos geminos 





1) Videtur Gerckius suo iure contra perversam Bureschii ratio- 
nem, qui ex loco gemino lacunas esse factas collegerat, hoc pressisse 
secundum leges ceriseos sublimioris ex locis geminis memoriam 
potius additamenta quam detrimenta accepisse colligendum esse. 


Me MURUS 


intercedentem conscriptis demum prooemio alteraque dia- 
logi parte addita esse. Tamen mihi dubitationem affert 
illa quam monstravi coniunctio inter prooemii verba ex- 
tremaetillum prioremlocumintercedens. Sed haec hactenus. 

Restat tertia lacuna (p. 370 B) de qua quaestio 
habeatur. Illa de pugna eorum quae Axiochus se timere 
dixerit explieatione. non mediocriter extensa Socrates 
subito ut videtur ad, aliam rem iransit. Bureschius!) et 
Immisehius?) hoc loco lacunam indicaverunt, quos secutus 
Wilamowitzius,?) qui alibi lacunas inesse negat, e gram- 
maticis causis hane recte, statutam censet. Sed antequam 
hane quaestionem aggrediamur, locus exseribendus est: 
.:910A.. Xo. .... vóv Ó& nspwoénsis ocavvóv equa oó- 
qevog ovepiosoUq. vrí)c qvzijc, vij Ó& oveonjae xsouviDsic 
apoziv, xai vaofeig uév vÓ u) aic 1osod at, XQTOÀ djpeodat 
óà ole, viv oóx écouérqv alo0now aioOcsr | moóg và 
moAAoUc xal xaAoog sivau Aóyovg eoi vijg aÜavaoíag vijc 
ipvzigc. o0 yàg dv Üvqvy ys qooig vocóvó' toc Óujoavo 


ueyeDovoyíac, Dove .... s.s. , & wj vv Qelov Ovvogc &vijv 
aveüua vi woyeü..... ott 00x sig Üdávavov àAA eig 


à0avacíar usvapaAsig, o A6. 

. ,Ambigebatur hoc loco, num nova discetatio a moóc 
c. acc. c. infin. (voóg vi moAAoUc .... &ivot Àóyovz api vij 
dÜavacíag ...) incipi posset. Sed attulit Brinkmannus 
p. 450 sq. locos: Philon., quod det. pot. insid. p. 220 M 
S 154 (Cohn) voó zavvóc £&o Óoausiv GÓóovavov, moóc và 
M08 éxvóg on0AsAcig 0a vu praeterea Galeni duos, Nemesii, 
aliorum posteriorum locos. Nee quae sumitur e rebus 
offensio magis locum habet. Nam verba óeuaroóusvoc . 
ovegijoco0 at vijc ^pvxijc (300A) et vjj 06 ovspijoer seowtü eic 
ipvx1 v indueto novo «vyis voeabulo aperte praetexunt 
argumentum illud quod sequitur, quo: morientem non 
oveonotoÜq. vijc wvyüc sed eam immortalem fore (zeoi 
víjg dÜavaoíac vijc wvyijc 910 B) demonstratur. Ut enim 


J) P. 14. 
2 Dpa30. 
3) B. .990: 
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priore illorum loeorum. geminorum (365 D). de. corpore 
ita hie.de animo quaestio est. Praeterea hoe loco eundem 
sententiarum ordinem reperimus quem supra initio 
totius sermonis inter Socratem et. Axiochum facti 
(p.365 sqq.). Axiochus hie similiter atque illic ponit, de quo 
dicatur:. dolet mihi iactura bonorum. Soerates utroque 
loco iisdem argumentationibus ad depellendum dolorem 
allatis. docet Axiochi timorem positum esse in falsa 
torporis cum conscientia amissorum bonorum coniunctione, 
Videmus priore loco post haec Socratem commonere 
senem immortalitatis et probare propter corporis in- 
firmitatem doloresque quos affert discessum animi e 
eorpore esse transitum ad meliora. Cur igitur miremur 
hie ut in altero totius eius loci exemplo similia proferri, 
.id tamen intercedere discrimen, ut hie quaestione de 
eorpore fere relicta animum exstinctum esse in morte 
ne fingi quidem cogitatione posse contendatur, cum 
Axiochus quoque ut omnes solent post mortem sensum 
quendam adesse quasi natura ductus ponat!)  'Trans- 
itum autem fieri duriorem nihil est quod suspicionem 
nostram moveat quippe quod ad auctoris consuetudinem 
supra explanatam optime quadret. Praeterea suo iure 
Brinkmannus?) dixit hoe loco laeuna éxpleta, si fidem 
habes Immischio, aliis immortalitatis argumentis neces- 
sarium fieri verba zoAAo?vg xai xaAoóc mutare in z044006 
xai dAAovg, quae mutatio supervaeanea fit, si non 
laeunam, sed abruptam transitionem accipimus. 

" Puto disputatione mea esse demonstratum lacunis fere 
earere dialogum et omnia exceptis fortasse paucis verbis 
(ef. p. 18 sq.) quaecumque auctor conseripsit nunc legi. 

Postquam igitur de integritate dialogi sententiam 
meam exposui, primum de sermone opusculi proprio 
nee non de verborum copia, de rhetorieo orationis 
colore paucis loquar. 


1) De hac argumentatione eiusque fonte infra uberius tractabo 


(p. 96 sqq). 
2) TL. l. p. 450. 


B. De sermone. f 


Fieri non potuit, quin viri docti in Axiocho dialogo 
àanimadverterent formas vocesque, quae aetate Helle- 
nistiea, quin etiam non multum ante imperatorum 
àetatem eum esse conseriptum clamarent. Inter hos 
&áumma admiratione dignus est K. Steinhartius, qui 
a. 1866 in annotationibus introduetionis in Hieronymi 
Muelleri Platonem optimum de genere dieendi ubique 
ad usum posteriorum aecommodato iudicium fecit. Ne- 
que omittendi sunt O. Immisch, A. Brinkmann, U. de 
Wilamowitz, quorum commentationes laudavi (p. 8). 

Kownv appellamus eam dialectum, qua inde ab 
Alexandro usque ad exeuntem antiquitatem!) Graeci sunt 
usi in sermone cotidiano. Scriptores enim ab Alex- 
andri aetate omnes Atticorum sermonem plus minusve 
imitati sunt, ita ut omnia illius aetatis literarum monu- 
menta, qualia perpauca esse servata valde dolendum 
est, linguam offerant quodammodo mixtam, eum ea, 
quae ex Homeri, Platonis, aliorum lectione tenerent: 
memoria, eum cotidiano sermone confunderent et per- 
miscerent?) Itaque Polybii aut Posidonii oratio eaque, 


—— A—— N 


1) Ita Hatzidakim secutus Xouijc, ut ita dicam, provinciam 
terminavit 'Thumbius, die griechische Sprache im Zeitalter des 
Hellenismus, StraBburg 1900, p. 7. 

?) Recte Thumbius p.7 sq.: ,Ich móchte die Bezeichnung 
Xon" gerade der allgemein gesprochenen Verkehrs- oder Um- 
gangssprache zuweisen; denn die Literatur-xow?|... ist ein 
SproB dieser gesprochenen xou, gezeugt aus dieser von dem 
àlteren klassischen Griechisch als Vater: die verschiedenen Formen 
der hellenistischen Literatursprache . .. sind schliefülich nichts 
anderes als fortwáührende Kompromisse zwischen der ge- 
sprochenen Sprache und àlteren schriftlichen Über- 
lieferung, zwischen Leben und Schule. Cf. eundem p. 204, 
P. Kretsehmerum, Gercke-Norden, Einl. I 1, 171, Fr. Blassium, 
Grammatik des Neutestamentlichen Griechisch, Góttingen 1896, 
p.2: ,Die Literatursprache war . . stets von den alten klassischen 
Musterwerken einigermaBen abhüngig geblieben. Eandem senten- 
tiam profitetur Witkowskius, B. J. 190 (1905) p. 183. 


CIN Cui 
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quam in titulis Attalorum aut Ptolemaeorum invenimus, 
a veteribus Atticis non nimium abhorret!) Magis autem 
sui temporis sermonem sequuntur in syntaxi nee non 
in verborum electione quam in sonis et flexionibus?). 
Hoe autem aliter fieri non potuit, eum ÁAtticistae severa 
lege seribendi coereiti lexicis et omnibus doctrinae ad- 
minieulis adiuti ne ita quidem vestigiis vulgaris sermonis 
vacent?) Quisquis autem linguam vulgarem meram et 
ineontaminatam cognoscere vult, ei ad papyros et testas 
est deseendendum, in quibus et syntaxis et formae 
plerumque nulla. seriptorum .. imitatione  eultae neque 
omnino oratio ullis oratoriis lenociniis imbuta invenitur). 

In Axiocho autem dialogo, quamquam et in copia 
verborum et in syntaxi nec non in formis quibusdam 
a classieis qui voeantur vitatis aperte aetatis Hellenisticae 
prae se fert vestigia, tamen multa ex lectione classicorum 


1) J. Wackernagel, Die driechische Sprache, Kult. d. Gegenw. 
I8! p. 303: ,Das Griechisch eines Polybios oder Poseidonios, 
das der Staatsurkunden etwa Pergamons oder der ersten FAulemager 
steht dem Attischen verhàültnismáDig nahe." 

?) Wackernagel 1l. c. p. 308. Noster sermo a Luthero, ne dicum 
Schillero Goethioque, sonis et formis non saepe, multifariam syntaxi 
verborumque copia et vi differt. 

3) Cf. Schmidium, Der Attizismus IV, p. 433: ,Nachdem durch 
grammatische Forschung alle Wege geebnet, hat doch nur der 
nach Inhalt und Form gleich künstliche Aóyog «oAcwxóg an- 
náhernd vollommene Wiedergabe der  demosthenisch - iso- 
krateischen Rede erzielt,^ "TThumbium p. 8, Wackernagelium p. 305. 

4 Monumentorum, quae sermone vulgari sunt conscripta, 
enumerat genera P. Kretschmer l. c. p. 170. Exempla sermonis 
vulgaris opportune composuit Witkowskius: Epistulae Privatae 
Graecae, quae in papyris aetatis Lagidarum servantur ? Lips. 1911", 
ubi in p. XV eonspectus epistularum invenitur scriptarum . ab 
hominibus non eruditis. Multus in usu theologorum est liber 
Deissmanni  ,Licht von Osten ? Tübingen 1909", qui passim 
monumenta literarum vulgaria phototypice expressit, textum ex- 
hibuit, vertit. Quaecumque novissima de sermone cotidiano aetatis 
Hellenistiecae viri docti protulerunt, de iis plenissime rettulit Wit- 
kowskius B. J. 159 (1912) p. 104 sqq. 


fluxerunt, cum auetor et Platonis!) et: Homeri?) verborum 
sectator compluribus locis-deprehendatur. ' ^ $5. ^. 4 
v. Priusquam autem... dialogi ; sermonem inyestigeém; 
pauca sunt praemittenda de.xowijs dialecti et. origimé 
ot genere. Consentit;de origine zounjc ex Attiea dialeetó . 
ducenda. Wackernagelius?) eum Thumbio*) cum soni 
et formae Atticae in, xowij dialecto plerumque sint 
retentae. ln syntaxi autem et copia verborum multa, 
nonnulla etiam in formis sonisque ex lade?) fluxerunt, 
1| Exempla habes p. 93. 
2) Of. p. 53. SN 3 
^53) Wackernagel. p. 298 sq. Inprimis imperio quod vócátur 
Attico a. 418 condito Atthis ad omnes socios lata est. Praeterea 
Wackernagelius bene monuit de philosophia et arte rhetorica. Athenis 
maxime florentibus. icm 
em 4) Thumb. p. 202. Eandem profitentur sententiam Hatzidakis, 
Krumbacléer, Schmidius, quorum loci apud Thumbium p. 202, 
3—5, Blassius l. c. p. 9: ,Diese Gemeinsprache ist im letzten Grunde 
ein etwas gemildertes Attisch, unter Fernhaltung solcher attischen 
Eigentümlichkeiten, die der Masse der übrigen Griechen allzu 
fremdartig waren. Alios affert Witkowskius B. J. 190 (1905) 
i71. "Thumbius p.206—07 enumerat quae res xoujj vulgari cum 
Atthide cotidiana (inscriptionum quarundam, vasculorum tabel- 
larumque defixionum) communes sint. 

5) Ionismos enumerat Thumbius p. 68.sqq. Idem p. 249 sq. 
quinque ponit rationes, secundum quas Atthis et Ias sint mixtae. 
(Cf. Wackernagelium p. 301 sq. et Witkowskium B. J. 159 p. 91 sqq.). 
In sonis notabilia sunt: 06, 06, ?) interdum positum pro-& (xoomvóc, | 
isgq] teo, Witk. p. 22), formae gáAx&0og, óotéov, in syntaxi adiectiva 
et participia neutrius generis quasi substantiva usurpata, qui usus 
apud Thucydidem saepissimeque apud Epicurum invenitur (7 dAyobv, 
rÓ 4jóóuevov, v0 ortyáCov), ct. W. Schulzium, B. ph. W. 1895, Nr. 3. 
Alium syntaxeos Ionismum investigavit E. Oldenburger, de orac: 
Sibyllin. eloc. diss. Rostoch. 1908 p. 16 sq. qui voces £yor (09), 
dot o6, Log sine addito dv eum coniunetivo coniunctas, cum in 
inscr. Atticis nunquam sine àv usurpentur, apud Herodotum autem 
(et Thueydidem) occurrant, in Ionismis ponit. Plurima autem 
xovv$ dialectus recepit vocabula Ionica, cf. Thumbium, qui 
p. 209—16 hane quaestionem tráctat, p. 209: ,Das ionische Element, 
das in Lauten und Flexionen nur gelegentlich oder in órtlicher 
Beschrünktheit durchbricht,' spielt in dem Wortschatz des 
Hellenismus eine hervorragende Rolle." LOMSI 
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pauea: ex reliquis dialectis !). Yu ; 

Praeterea xon"j dialectus, id quod per se apparet, 
non meram continet Atthidem, sed temporis progressu 
variis rationibus mutatam?) ^ Praeter alias hae sunt 
praecipuae rationes: : 

X: studium simplicem reddendi sermonem . 
a) locutionum et formarum uberiore facultate in 
artius contracta?), ! 

- taque cum dualis numerus iam in Atthide recentiore evanu- 
isset, alia quoque vocabula, quae numerum significant binarium, 
sunt. exstincta4), velut c«órsoog, éxóvtooc, alia, quin etiam super- 
lativus in sermone. vulgari (ut in Novo Testamento) omnino amissus 
loeusque eius, ut ita.dicam, expletus est comparativo. Ne multus 
sim, moneo de optativo paulatim marcescente et desinente postremo, 


1) Cum Thumbius p. 293 contendat ,daB also neben der 
attischen Grundlage nur das Ionische in Betracht kommt*, 
P. Kretschmer; G.-N. I!, p. 172: dicit: ,Wüàhrend die Schrift- 
sprache im wesentlichen attisch ist und bleibt, ist die Volks- 
sprache: im Prinzip indifferent gegen dialektische Rein- 
heit und trügt einen ausgesprochenen Mischcharakter" revocatque 
ad ipsius commentationem in S. B. Wien. Ak. 143 Nr. X (die Ent- 
stehung der Koine, Wien 1900). Cum Kretschmer scriptores ab 
Atthide proficisci concedat, non huius est loci de hac quaestione 
perdifficili disserere. Profecto non parvus est numerus dorismorum 
(v. e. genetivi ut llavcavía), cf. Thumbium p. 65 sqq. et 224 et 
Witkowskium B. J. 159 (19129) p. 94, praeterea singula ex aliis 
dialectis (cf. Witk. p. 95 sqq.) velut Macedonica (suff. 1660, X00GLOV, 
cf. Witk. p. 26 sq.) Etiam Deissmannus, Realenc. f. protest. Theol. 
VII 633: ,auf der Mischung der Mundarten, besonders .der 
ionischen und attischen (aberauch der anderen) beruhend*. 

3) Cf. Wackernagelium p. 300. 

.  $) De hac ratione cf. Blassium, Gramm. des Neutest. Griech., 
p.3. Oldenburger in dissertatione, quam p. 26, 5 attuli, p. € sq. 
tres ponit leges, quas sequi dicit dictionem inde ab Alexandrinis 
usque ad Romana tempora, quarum primam alteramque St. Wit- 
kowskius in B. I. 159 p. 17 sq. in unam recte contraxit. Duae 
igitur eius sunt leges: studium sermonem reddendi, simpliciorem 
ratioque per analogiam formandi. 

- 4) Cf. Blassium, p: 3. Exempla, quae affero, Blassii sunt. ; 


Y 
^ 


QOSFDBIE S 


de mediis pullulantibus activorumque aut passivorum partibus 
susceptis. Sensus enim et iudicium cum deficere coepisset vulgique 
sermo remissior dominaretur, iam differentiae specificae quae 
vocantur generum, modorum, constructionum non sentiebantur. 
b) formis aut construetionibus analogia fictis, ano- 
malis reiectis. : 
Exempla huius rationis permulta attulit Hatzidakis!), velut 
dxoóco pro dxoócoua,, zóvo pro z£0. Eandem ob causam vocabula 
derivativa tantopere inerebruisse optimo iure putat Hatzidakis?), 
sc. diminutiva velut óovídtov, vtov, xAstótov, xató(ov*), verba quale 
Óccueósuv pro -Ósiv, et innumerabilia nomina derivativa illa aetate 
ficta cadentia in -0c, —Ma, —)g, —xóc, alios exitus. In syntaxi 
autem eandem legem observari E. Oldenburger vidit4), qui exempla 
affert xcAsósw ex analogia ceterorum verborum imperandi (ut 
caoawetv, cvagay;6AAew, aliorum) cum dativo constructum, vUyXÓv6tw, 
emuüvutiv, svoAeusiv cum accusativo. 


2. ratio sermonem reddendi expressiorem et signi- 
fieantiorem ?). 

Cum vis verborum multifariam esset extenuata, facere non 
potuerunt ii, qui se audiri vellent, quin novum iis splendorem 
impetumque variis artibus adderent. Hoc loco dicendum est de 
miris illis et portentosis vocabulis: X0ovqua.óvatoc, «eq aAauoÓSorarov, 
dozavóvarov. Pro doetíj et uéyeüoc dictum est dyadocóri, ucjaAooóv) 
non ob aliam causam nisi quod hae voces et magis sonarent et 
viderentur elegantiores. Eadem de causa pro xvj, OY, vtt» 


d 


1  G. N. Hatzidakis, Einleitung in die Neugriechische 
Grammatik, Leipzig 1892, p. 115 sqq. lbid. p.176: .die ausdrucks- 
vollen und regelmüBigen werden den kurzen und anomalen 
Bestandteilen vorgezogen'. Ad hanc igitur rationem philologi 
Alexandrini se alligaverunt, cum analogiam contra Pergamenorum 
anomaliam defenderent. , 

2) L. c. p. 177: ,Eine Folge des Vermeidens von unregel- 
màáBigen Formen ist wohl auch der Gebrauch der Derivativa an- 
statt der Primitiva", cf. ibid. p. 179. 

3) Epictetum autem ut vere Stoicum omnia deminutiva de- 
spexisse monstrat Melcherus p. Se 

4) L. e. p. 8. 

5) Hatzidakis verba in ann. 1 exhibita huc quoque pertinent: 
,die ausdrucksvollen und regelmüBigen werden den kurzen 
und anomalen Bestandteilen vorgezogen." 


zn. wa. 
usurpabatur xwjÜc, oqwyopou w)igopWcr, pro oig, vaOg, ix0oc. 
«oóBavov, aAolov, ówdotov!). Hanc rationem secuti homines aetatis 
Hellenisticae verba simplicia compositis, Ót4& composita votzvAotc 
mutaverunt. Itaque pro ceoatot00at: Ótazeoatobot ot, pro em ebyeuv : 
xav&me(yewv, pro dzooréAAewv:  é£azootéAAew, pro ózovíüsc0at: 
covumor(üscOa. dictum est. Videtur mihi plerumque ex sermone 
cotidiano hoc omne genus vitiorum in litteras irrepsisse?) Quasi 
tela autem parabant sermoni cotidiano oratorum philosophorum 
diatribae quae vocantur et orationes generis énmiócuxvUcro0 multo 
volubiliores et pleniores quam Atticorum simplicitas 3). Breviter 
cogitata proloqui hominis est eruditi et cultioris ingenii, vulgus 
(et ii qui vulgi plausum captant) plerumque dilatat orationem 
nimisque verba cumulat eundemque sermonem mutatis verbis 
iterare solet. Idem in singulis verbis amplitudinem quaerit et 
inanem strepitum, non- proprietatem, subtilitatem, astrictam bre- 
vitatem. Propter eundem iudicii defectum medio generi favisse 
puto posteriores scriptores, cum mediales formae ampliores sint 
pleniusque sonent quam activae4) Sequebatur ut media infirmiora 
viderentur, quam quae reflexive usurparentur itaque dictum est 
ovAAÉ£joua. iuavróv. pro avAAÉyouat, saoégouot &uavvÓóv pro oa0- 
í£zo éwavróv. 

Axiochus autem dialogus scriptus certe ab homine 
modiee erudito, in Platonis scriptis fortasse non medio- 
criter versato, tamen non pauea xouíj; dialecti, quin 


etiam sermonis cotidiani praebet vestigia. 


De formis?. 


Àc primum LLIUA videtur quae p. 365 D oculis 
se praebet forma ; 


7) Haec exempla sumpsi ex Hatzidakis opere plenissimo 
(p. 176 sqq.), qui p. 176 praeclare: ,All diese Bildungen weisen 
deutlich auf ein Abnehmen des Spraehpefühls. für die alten 
Sprachelemente, und deshalb suchte man durch ausdrucksvollere 
Formen das Verdunkelte wieder deutlich zu machen." 

2) Verborum bicompositorum numerum ex hoc fonte magno- 
pere esse auctum monstrabo in p.98. 

3) De oratoribus cf. TFolohaiupden loeum in p. 38,1 ex- 
hibitum. 5 

4) De mediorum dasrpatiols cf. infra p. 39 sqq. 

5) De verborum et nominum formis Immischius iam egit 
p. 19 sqq., cui nonnulla debeo. 


jc (dog yào 00x dc, negl 0v...) pro 77000. Huius 
formae nullum ante: Iosephum ixotin exemplum, in- 
venitur praeterea apud Plutarehum, Lucianum, Philo- 
stratum, Epietetum, posteriores!) A Libanio reiectam . 
ideoque normam esse hanc formam, qua in declamati- 
onibus sub eius nomine servatis genuina a subditiciis 
discernantur, testis est. Foerster?). 

P. 864D incidimus in Ze«uev pro uev (ita Plato 
rep. I 328 B, eo loco, quem certe Axiochi auctor imitatur). 
Formam breviorem Plato praebet saepius (sed Phaed. 
59 D. Bodleianus &/oeuev), praeterea Aristophanes. 
Isaeus; formam jjeuev ut. jjewe post classicorum demum 
tempora in usum venisse Kuehner testifieatur?). 


Quod attinet ad Óuwà pro vetere Atticorum forma 
óupij (p. 366 A), inde ab Aristotele usitantur apud Atticos 
quoque scriptores formae « exhibentes?) 


Forma in vetere ÁAtthide prope singularis legitur 
p.310D: sig rovvavviov ue và AóyQ mtoiéovazac (ita 
codd. optimi .A et Y; deteriores exhibent rsouéov)- 
oac). Iam apud Hyperidem óz£o Eo&evízov 38, 25 legis: 
vívag otv x£xguxa, zai eig ày Ova xaÜéovaxa; Ex scriptoribus 
posterioribus Brinkmannus?) enumerat turbam talium 
formarum,-quae-post Hyperidem in quibusdam papyris 
alterius et primi saeculi nee non apud Polybium et 
Epictetum?*) aliosque occurrunt. i 

Ex nominum formis digna est, cuius mentio fiat, 
quam praebent p. 367 C omnes codiees: sig vÓv veo, 


1) Cf. Lobeckii Phrynichum, Lpz. 1820, p. 149 cum anno- 
tatione et Witkowskium, B; J. 159 (1912) p. 195. Epicteti locos 
habes apud Meleherum, Diss. phil. Halens. XVII, 1 (1906) p. 11. 

?) In editionis t. VII, Lips. 1913, p. 640, 2. 

3) Griech. Gramm. I 2? p. 917. 

41) Cf. Kühner-Blass I 23, p. 139. De. voealibus 9: et « 
Meyer, Griech. Gramm. 1880, S 55. Ónpüv (et msuwàv) v. e. apud 
Epictetum oceurrunt;:cf. Meleherum p. 19. (et 15). 

3$) P. 452, 1; cf; praeterea Witkowskium B 2e 

6) Melcher, p. 14. 


pz ó 

"quod editores mutaverunt in veov, Immischius i neditione 
primus restitüit. Haee enim forma inde ab a.: 363 a. Chr. 
ai .. praevalet in inseriptionibus?) usque ad tempora impera- 
iorum quibus eum multis aliis reiecta et sublata est 
(itaque verbi causa Apollodorus personatus in bibliotheca; 
quàe voeatur, praeter vaór "praebet vsowv Exe. Vat: 
p. 218, 18 Wagn.?. In papyris autem iere semper 
Doriea vocabuli forma occurrit ut in aliis xovijg monu- 
mentis?) Quin etiam in inseriptiones Atticas inde ab 
à:250:.a; Chr. forma vaóc ex xowij dialecto irrepsit*). 
Videmus igitur scriptorem -Attieorum | consuetudinem 
interdum observantem nec E xouijc usum lognene 
sequentem. 

De particulis dicono 'est auetorem et ex aetatis 
suae eónsuetudine et ex Platonis, ut videtur, lectione 
aliqua arripuisse. Nam xaívorys — quamvis (364D, 68E5) 
et éme(vowys nam (368 D$) more posteriorum ampli- 
fieatae sunt superaddito 7s, quod grammatici illius 
aetatis appellabant oóvósouov zAnocouatixóv?). In p. 365 C 
oceurrit- adverbium loci eum particula cove coniunctum: 
ócoí movt-alieubi. Apud Epictetum similis oceurrit 


1) Meisterhans-Schwyzer, Gramm. d. att. Inschr. p. 101. 
|. ?) Cf. Wagnerum in praefatione Apollodori bibl. p. LN. Sed 

forma wców fortasse non-aüctori; sed 'epitomatori tribuenda est. 

3) Witkowski, B. J. 159 (1912) p. 174, Kretschmer G.-N. I 171. 

. 4) Iam in inscriptione Deliacà Atheniensis origihis altero 

saeculi IV. dimidio conscripta occurrunt, va030t0f, cf..'Thumbium 
p. 23v. Kowiv dialectum aliquid contulisse ad Atthidem  immu- 
iandam, idem exponit p.5( et quam ob rem vaóc. ceteras formas. 
vicerit, acute conicit p. 943. ; 

"uU xafcoL ,apud Xenophontem E Jl'huevdidem occurrit, persa 
Epictetum (Melcher p. 18) vicies bis, neque apud Platonem (sec. 
Astium) aut zaírot aut xarov;t, — xao apud, Simonidem et. 
Lysiam semel, saepe apud posteriores, cf. Williamum, , praef. ad 
Diog. Oenoand., p. XIV. 

6) 2 EmtévoL (xine 7€) 'undevicies apud Epictetum, qui alias parti- 
éülarum pàrcissimus, secundum Meléherum, de sermone Epieteteo, 
Diss. phil. Halens. vol.17,1 (1906) p. 18, apud TEE semel secun- 
dum. Astiui ((Theae. 149 B). Mn 

*) Of. Blassium p. 255. 7€ in novo testamento fere Mior 
cum aliis partieulis copulata occurrit, semel xaícovye (Io. 4, 2). 


c gue 
usus, velut ríg «ors — quidam, zo6 move-— aliquo, mwóg 
aors—aliqua, uteumque!). Etiam in Novo Testamento 
seriptisque apoeryphis quibusdam eundem in modum 
enelitieum ove usurpatur?) Quem praebet p. 368C 
particulae voví usum: vovi uày. . , vovi 0£. . , vovi 06 . , is 
nisi apud Sextum Empirieum nusquam inveniri videtur. 

Voce oiv» prolixe utitur auctor, cum in dialogo 
occurrat undecies?)  oóv apud Platonem crebrius usur- 
patur in narrationibus qualis est de Gyge eiusque anulo, 
de Euthyphronis patre a filio accusato, Protagorae 
fabula) Simili modo in Axiochi initio ter occurrit 
(864 B, C bis), saepius autem iis locis, quibus nihil 
narratur. Videtur igitur haec vocabuli.frequentia esse 
accommodata ad xowijg consuetudinem, cum oóv in 
Novo Testamento una ex creberrimis sit particulis). Hoc 
probari potest de- uév oóv, quod bis occurrit p. 311 C$). 
pév. eum - oov .copulatum-* apud- Platonem; quantum: scio, 
praeter locutiones xojuójj uév obv et mdávv uiv oóv non 
occurrit, ter autem in Witkowskii epistulis privatis 
Graecis "). 

1) Exempla sumpsi ex Melcheri plenissima dissertatione p.19 sq. 


2) Blassius p. 174 affert Acta 19, 26, ubi cod. D: víg sore — 
nescioquis; eadem verba in Clem. Homil. V 21 et Oog coré — 
nescioquomodo ibid. II 22. 

3) 364 B, C bis, 65 D, 66 B, 69 B, C, 10 A, 11C bis, D. 

1) Norden, Agnostos Theos, 1913, p. 310, 1. 

*) Blass, p.267, cf. Radermacherum, Neutestamentliche Gramm. 
(Handb. z. N. T. 1 1) Tübingen 1911 p. 27: ,Schon aus den an- 
geführten Beispielen ist klar geworden, welche Rolle o?w, ror, 
$60, W/)v als verstürkende Partikeln spielen."  Particulas autem 
aetate hellenistica-nisi-in-sermone-politiore-non crebro occurrere, - 
in oratione simplici et inculta perraras esse testis est Witkowskius. 
in B. I. p. 69. 

6) Loco priore Stobaeus praebet Óà pro uév o2v codicum. 

1) Locos habes: in Witkowskii indice B. I. p.:178.sq.;.duo in 
epistulis hominum eruditorum, unus in modice eruditi occurrit; 
praeterea uàv oóv invenitur apud Strabonem, Philonem, in N. T., 
apud alios posteriores. p 


"m — 88 — 


Alia quin seeundum Platonis usum adhibita sint, 
dubium esse non potest: yoóv ter occurrit!), roraooór 
semel (365 E)?). Praeterea a Platone ei venerunt praeter 
alia: 8E éxeívov — ex illo tempore (366C, 69 A)3), uaxoQ 
c. superl. (369 B),' áu&g yé soc (310 A), évravüo? (311 C), 
loeutiones óc áAgóGc (3610 B). et interrogandi formula 
móc qs; (969 B)!). 

Quod attinet ad pronomina?), praefert auetor in -óe 
exeuntia iis quae in -o0vog liniunt. Nam praeter 
formulam vocoórov ámoóío (366 B, 12 B) semper utitur 
voce vro06000s (365 B, 66 C, 68 B). Similiter usurpat voces 
roi0gÓs (865 E) et vnAuóoós (910 C), quod significans 

tantae res* (ràw vmAuGwvóe meoívowur xai yvGow 910 C) 
pi singulare est. Alibi invenitur haee vox Ride 
tantae aetatis vel ,tanta vi (aut imbecillitate) corporis, 
nunquam autem id, quod in hoe dialogo. Quamquam 
vocem vnAxobros invenimus post Alexandrum hoe sensu 

usurpatam ,tantus, tanti momenti, tam egregius" S 

Notandum ide numerale av articuli indefiniti, 
qui vocatur signifieatione usurpari p. 310 A"), qua de re 
agens Bruhnius?) alia exempla huius usus congessit 
iam apud Aristophanem ut videtur obvii. Vides a ser- 
mone vulgari hune auctorem nequaquam abhorruisse. 


215960 .0: DX 61. 9: 

2) Apud Platonem vox crebra est, non deest in Novo Testa- 
mento (Blass p. 267), apud Epictetum (Melcher p. 18),. in seriptis 
Hermeticis, apud Mareum Antoninum. 

3) Apud Platonem hane locutionem inveni Parmen. 196 B. 

5) Exemplorum horum nonnulla. inveni apud C. Ritterum, 
Untersuchungen über Plato, Stuttgart 1888, p. 82, qui plura dat. 

5) De pronominibus verba facit Brinkmannus p. 452. 

$) Exempla. Novi Testamenti apud Blassium p. 36. Sola 
forma in — óoóe est totóoÓ0s IL Petr. 1, 17. Cf. praeterea Rader- 
macherum p. 63. 

7) Quamquam accepta Bureschii coniectura, qui scribit véawv 
«icÜünotv, auctoris sententia mihi aptius significari videtur. Ct. 
p. 20 not. 2. 

8) Rh. Mus. 49, 168; exempla Novi Testamenti apud Blassium 
p. 140. ; 
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Venio ad praepositiones. Saepius usurpatur r/oóc 
e. gen. Velut p. 366 A legis: vó Óà oxijvog voro moóc 
xaxo0 zoujouooev 4) doi. Usum smgóc xaxoo aut 
dyaUo0 vel xaAo0 yívecÓa, invenis etiam apud Philode- 
mum, Galenum, Sextum!). Etiam «oóc c. gen. a passivo 
pendens ter praebet (364 A, 65 B, T1 E), exempli causa 
dysoÓc. moóc vwog. Cum in xomíjg dialecti monumentis 
haee constructio nusquam inveniatur?) auctor ex Atti- 
corum lectione eam petivit. 

Iam eommemoravi post Alexandrum  pullulasse 
verba cum fpraepositionibus aut aliis praefixis compo- 
sita, non quo nova et subtilior vis verbis iniceretur 
sed ut plenius sonaret oratio?). Inspice Axiochum, iam 
multitudo vocabulorum eiusmodi fietorum tibi occurret. 
Quin etiam duabus praepositionibus praefixis amplificata 
verba non raro inveni: 

ómexmveiy (365 C), 
ówe&évau. (861 D), 
ovve$dozew (268 D), 
àvvstodyew (369 E), 
ovvvosovíOco0a. (310 A), 
&vaviévau (932 A). 

His sex verbis bieompositis adicienda sunt duo, 
quae ex eodieum aut Stobaei lectionibus restitui possunt: 

ózte.ocAD iv, p. 367 B enim cod. Y et corrector codicis 
A exhibent: óce0ijA0e, A et Stob.: ómjA0e, et 

&&avíiovaoüa, nam p. 361 C Stobaeus habet: oóxév' 





1) Of. Brinkmannum p. 452 sq. 
27) Witkowski, Burs. Jahr. 159 (1912) p. 228. 


3) De rQttAOv apud scriptores classicos usu cf. Schubertum 
loco infra (p. 36 not. 1) comm., de novis talibus formis in papyris 
oeeurrentibus Mayserum, Gramm. der Papyri p. 491 sqq., qui altero 
a. Chr. saeculo eiusmodi verba maxime pullulasse monstrat p. 505, 
ubi, quod primo saeculo multo minor eorum numerus est, papyro- 
rum illius temporis paucitate explicat. De Atticistarum vQtzAoig cf. 
W.Schmidium, der Atticismus IV p. 108 sqq. De verborum com- 
positorum usu in universum Mayser l. c. p. 497 et Radermacher p. 25 
egerunt. T'*ro«xA44 verba in dialogo non occurrunt, de quibus 
copiosissime egit A. Grosspietsch, de rero«cAÓOv quodam genere, 
Bresl. Ph. Abh. VII, fasc. 5, 1895. 


2E. mur au. 


E 
&&avéovyoar, quod rectum esse puto, quippe quod ad 
auctoris consuetudinem et studium orationis quam ple- 
nissimae et pompaticae optime quadret. 

Siex hoe numero aecuratius spectas verba ovv-s$doyew 
et cuv-vaovíUso) Qt, cognoscis praepositionem ovv- super- 
vàeaneam esse. Solemnis est hie usus apud Polybium, 
qui ipsam praepositionem ovv- saepe ad inanem ver- 
borum amplifieationem praefigit. Legis enim apud eum 
ovvemitijca. eadem vi atque é&mwvijoas cvvusvoÓcuxvoo 
atque óoósuxvóo, ovvemwíücoUa, atque àmwí0so0q). 
Etiam erebriora sunt vo&Aoig talia apud eum ÓOwvAG, 
ita ut omnino 68 nova verba a ovv- incipientia - fin- 
xerit?). 

Praeter illa octo verbalia vowtAG occurrunt eiusdem 
generis duo substantiva: 

caoesiónuta (360 B) 
et dzoxaváovaotg (310 B extr.) 
et duo adiectiva: 
ózevavtiog (365 D) 
et éyxdádDevog (368 E). 
Vocabula autem óvcasroozáovog et àvenuAoy(ovogs praeter- 
mitto, nam etsi. cum duobus praefixis, tamen non 
cum duabus praepositionibus composita sunt?). 


Cum igitur in hoc parvo dialogo duodecim talia 
vOLÀAÓ inveniamus, ab hae disputatione non absonum 
puto esse comparare hunc numerum cum Atticorum 


1) Cf. Hatzidakim, Einleit. i. d. Neugriech. Gramm. 1892 p. 
208. Inveni tales formas etiam apud Xenophontem, verbi causa 
Oecon. e. 7 $ 36 cvvexaéuattv (eadem vi atque in $ 33 éxeéuten), 
ibid. $ 17 et 30 cvvecatvsiv, quod etiam in exitu Aeschyleae Septem 
subdito (v. 1073 Weil) occurrit. 

2) Secundum Mollenhauerum, De iis verbis cum praeposi- 
tionibus compositis quae a Polybio ipso novata sunt, Merse- 
burgiae 1888 p. 293 sqq. 

3) Schubertus cum 1. infra comm. p.195 vocem évavríoc perperam 
in cottAÓv numero habeat, si sibi constare volebat, ónevavcíog 
in r£roazAoig debebat numerare, quod quantum video non facit. 
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veterum usu. Qua in eomparatione uti possum F. Schu- 
. berti eommentatione!), in qua multa de his rebus com- 
posita sunt. Dinumeravit enim huiusmodi vocabula in 
singulis seriptoribus et computavit, quoties oecurrerent 
apud veteres poetas et scriptores. In centenis paginis 
T'eubnerianis?) verba bieomposita praebent eorum qui 
plurimi sunt in hac consuetudine: Xenophon et Aeschylus 
23 uterque, Sophocles 28, Hesiodus 55, Thucydides 40, 
Plato aeque atque Homerus tantum 9. Itaque Axiochus 
cum dialogus in 994 paginis Teubnerianis exhibeat 12 talia 
vocabula (non enim Sehubertus omisit substantiva et 
adiectiva), in 100 paginis haberet 125 eiusmodi vo- 
eabula. Haec profecto eximia est multitudo, quae 
non solum auetoris voluntati (ut apud Hesiodum et 
Thueydidem recte Sehubertus) sed etiam tempori 
posteriori attribuenda est. Nam habes tot varias com- 
binationes praepositionum, quot singula vocabula, et 
combinationum numerum et [facultatem — procedente 
aetate auctam esse Sehubertus demonstravit?) Praeterea 
ipse computavi, quot talia bicomposita in centenis paginis 
praebeant Polybius et Plutarehus. Hie in 100 pa- 
ginis Teubnerianis*) praebet 72 talia bieomposita inter 
se diversa omissis iis (quamquam ne in Axiocho quidem 





1) J, Schubert, Zur mehrfachen praefixalen Zusammensetzung 
im Griechischen in ,Xenia Austriaca", Festschr. z. 42. Vers. dt. 
Philologen u. Sehulmünner in Wien I. Abt. Wien 1893, p. 191 sqq. 

2) Miror virum doctum hac usumv esse mensura quippe quae 
nequaquam parem syllabarum ambitum complectatur in diversorum 
scriptorum editionibus. 

Syqtor cp. t199. 

5 Hermannianae Platonis editionis dinumeravi paginarum 
syllabas et inveni contineri plus minus 572,26 syllabas singulis 
paginis. Cum igitur Bernardakis laxiore usus esset prelo, ita ut eius 
singulae paginae amplecterentur 411 syllabas, perquisivi non 100 
sed 139!/, paginas Plutarcheas (dialogos de sera num. vind. et de 
genio Socratis totos et de defect. orac. Bernard. IIL p. 69—92). 
Similiter in Polybio pervestigavi 57 226 syll. (100 - 512, 26) — pp. 1—106 
edit. Hultschianae II. (1888) t. I. 
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desunt, cf. p. 35), quorum prius praefixum non est prae- 
positio (ut adiectivis ut óvoxaváoforoc, àmopoontAaotoc, 
similibus). Apud Polybium eodem spatio occurrunt 68 
talia vocabula. Cum autem in Axiocho singula rourAà om- 
nia inter se diversa sint, apud Plutarchum autem et Poly- 
bium praeter eos quos exhibui numeros inveniantur repe- 
tita aut saepius posita non pauea vocabula, horum sermo 
magis etiam quam ex his numeris elucet talibus formis 
distinctus est (Polybius in iis paginis, quas perscrutatus 
sum praebet vocem &£azoovéAAew 18ies, plus ter autem 
ómsvavt(oc,  mooxavaoxevi,  &mavsiÜciv, mpooUmdoyew, 
xavemsijew).!) Hoe profecto apparet ex his rationibus, 
Axiochi auctorem, quod attinet ad vowrAd, magis facere 
eum scriptoribus posterioribus ut Polybio et Plutarcho 
quam eum ipso Thucydide qui aequalibus omnibus 
studio bieompositorum antecellit. Quo facilius hoe 
perspicias, hane tibi propono tabulam: 


Plato 9 
Xenophon 28 
'Thueydides in eentenis pagg. Teubn. 40 
— | voixAA — duabus —praepo- 
Polybius sitionibus praefixis ficta 63 
Plutarchus praebent: 1a 
Axiochus dialogus - 123 


Cum verba bicomposita in Axioeho extraordinario 
numero sint notabilia, verba semel cum praepositione 
composita .crebro oecurrere per se non esset mirandum, 
nisi permulta essent, quorum vis nihil a simpliei verbo 
differt. Exempla afferre longum est. 


1) De universo apud singulos scriptores talium formarum numero 
quaerere Schubertus omisit, cum verborum inter se diversorum tantum 
numerum exhibeat (,,Gebrauchsfülle" p.198, 1). Etiam W. Schmid, 
qui in libro ,der Attieismus" IV p. 705—08 verba cum una, 108—10 
cum duabus aut tribus praepositionibus composita ex Atticistis 
affert, eorum apud singulos scriptores numerum conferre cum 
paginarum numero neglexit. Haec tamen ratio ad scriptorum genus 
dicendi accuratius perspiciendum magnum habet momentum. 
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Consuetudo autem augendi vocabula praefixis agglu- 
üinatis valde ieiuna et frigida recte referetur a nobis 
ad Hellenisticae aetatis linguam, qua nimio novae et 
quam splendidissimae orationis studio verba variis modis 
mutarentur et amplifiearentur!, cum aliis et iis na- 
tivis artibus sermoni impetum et sublimitatem addere in- 
genia plerumque iam non valerent. Itaque sermonem 
cotidianum ut in multis in hae quoque re sequebantur. 
In hoe enim talia vocabula floruisse docent ei seriptores, 
qui aperte popularem exhibent orationem, ut Epietetus?) 
et Vettius Valens?) inseriptiones4) papyri?) lingua 
neograeca). 


1) Optime de hac ratione exposuit Teichmueller, Mus. Rhen. 
36 (1881) p. 309 sq.: ,An solchen Neubildungen erfreuten sich 
viele wohl auch wegen der Stattlichkeit, die den Wortern durch 
solehen Zuwachs entsteht, und wegen der Fremdartigkeit . . ., 
deshalb müssen besonders die Komiker und Dithyrambiker und 
die Redner, die bei der Menge Eindruck machen und Beifall ge- 
winnen wollen, Liebhaber solcher Verüánderungen und Hàufungen 
gewesen sein." 

?) De vulgari Epicteti sermone cf. Melcherum p. 3, verba 
eius composita apud eundem p. 44 sqq. et 41 sqq. 

?) Cf. Krollium,  Mantissa observationum — Vettianarum 
(— Catalogus codicum astrologorum Graecorum V 2) Bruxellis 
1906, p. 151 et Guil. Warningium, de Vettii Valentis sermone, 
diss. Münster 1909, p. 70. 

41) Nonnulla exempla apud Radermacherum, Neutestamentl. 
Gramm., Tübingen 1911, p. 25. 

5) Cf. Mayserum, Grammatik der Papyri p. 491 sqq. Affero 
TOLL. quaedam in papyris vulgaris sermonis occurrentia, in quae 
casu incidi: in delatione quadam papyracea a. 171 p. Chr. facta 
a duobus mercatoribus scriptum est: (latrones) &/o-av-foav n)uov 
xototótov. (Deissmann, Lieht von Osten? p. 91). In Witkowskii 
epistulis privatis Graecis duo inveni exempla, in No. 56 (Pap. 
TTebt. 58, 46): sao-ezt-yéyoagev et No. «1 (Ox. Pap. 143, 33): ovu- 
a9oc-y6vouat. Haec epistula est hominis non eruditi, illa viri 
modice eruditi. 

?) Of. Hatzidakim p.208 sq. In '"AówvG 94 (1912) I. l'agóuxa 
de verbis cum praepositionibus in lingua neograeca coniunctis 
agit (ai vooDéost; ev cvvü£ost) p. 191 sqq. 


E 


Atque etiam hoe dignum est, quod memoretur, 
auetorem non nunquam pro superlativo adhibere compara- 
tivum. Velut p.367 C legimus: (oj zoujvai) ovópaotv 
Qsvovéoorg và meol vv lov Üconup0o0ow — poetae ple- 
nissimo ore vitae miserias canunt, et 369 B: ó 06 voóvQ 
(se. c Óruq) moooevauisóuevoc d ADT eoog uaxoQ — qui 
plebem amicum habet, longe infelieissimus. Haee quoque 
proprietas temporibus permixtae illius et communis lin- 
guae florebat; cf. Apollodorum epit. Vatic.:p..229»9 sqq. 
Wagn.: 'Oóvoosbg Óà vosig xouoóc  Oj00 ovvóéov xal 
aóvóg cà usiGovi ómoÓog xvÀ. qui etiam. quinque loeis 
eomparativum «osogóvsooc pro superlativo exhibet. !) 


Etiam de verbi generibus nonnulla sunt afferenda: 
Semel activum inusitatum oceurrit: và /jóovva — lae- 
tabilia (266 A).?) Praecipue autem favet scriptor Axiochi 
medio generi.?) Bis dicit óe/u ao ai pro ó£usew (361 C, 
10 B), quod medium: apud Homerum semel ($ 8), tum 
apud posteriores demum (Dionys. Halic., Plut.) invenitur. 
Singulares sunt formae: eóó.aCóuevog 310 D et éaoi- 
tóugvor 911 D. edo — e00uio ,quietus, serenus sum^*, 
analogia fictum a respiciente ad xeuidco ,, turbidus sum", 
ante scriptores ecclesiasticos non invenitur, sed ne apud hos 
quidem in medio genere, quod hie solum occurrit (et. 


c , 


g&euudceod at ,, vehementer incitatum esse'). éaoíbo autem 


1) Recte hune usum Wagner explicat (praef. ad. Apollod. 
p. LIX): filius primigenitus non tam omnium natu maximus, quam 
reliquis maior vocatur. Cf. praeterea Witkowskium p. 218. 


?) De activo 7c cf. p. 50. 


*) De mediis cf. Hatzidakim p. 195, qui scriptores (ut Poly- 
bium, Novum testamentum, de quo cf. Blassium p. 181 $9.) medium 
genus et passivo et activo praeferre demonstrat. Quin etiam 
grammatici media pro activis usurpari iubebant, cf. Scehmidium 
I 94 et 239. Hune opinabantur Atticum esse morem secundum 
Bachmanni Anecdota Il 300, 10: «4&iora óà vóv maÜwwuzóv (et 
passiva et media significat) xouvóc AauBávevat £véoyetav xai qdáog 
oguatvovra £0 et "Avv. Q. (locum apud Hatzidakim inveni). 
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solet significare (iam apud Xenophontem): ,,ver dego", hie 
autem: ,,vere fruor, verna temperie utor." Qua vi voeabu- 
lum apud Philonem occurrit sed in activo, non medio 
genere, quod hoe solum loco invenis. 368 B xavaAéyeoUat 
pro xavaA£yew usurpatur. Passiva memoratu digna haee 
sunt: p. 369 E (và zaó«uava) uóvowg.. Goxsivau voic 
Óvrauévoig xaÜuxéo0a. vic wvyijg — aegritudines quasi 
satiantur, explentur, satis curantur ete. Hemsterhusius 
coniecit: dxeiva:, respiciens fortasse ad Epieuri locum 
sententiam similimam continentem Us. fr. 221 (Porph. 
ad.-Mare. 31): xevóg éx&ívov guooógov Aóyog, óq' oo 
ugóiv mdáOog dávÓgOnov 4soameósva.. (omeo vào 
iavouxi]g o60iv OgeAog up vàg vócovc vv  ocoudvov 
&xfaAAo0o)c, otvcoc o)0& quAocogíac, ei wr) vó vijc wvzic 
&xfBdAAe, szdÜog. Videtur Hemsterhusii coniectura non 
comprobanda. | dxsio)a. enim nusquam sanari sig- 
nifieat, àxéo autem sanandi sensum apud solum habet 
Hippoeratem. | 364 C legis: xaí oí tva xai cvobvo 
t0ctp1)0$, passivum verbi eóosBeiv, quod reperies nus- 
quam nisi uno Antiphontis loco Tetral. II 7 11: 060" oí 
Üavavocavteg 9Huüg . . . soosDoivv àv nO vÓv do- 
Avoávvov vovc dvooíovc. Pronomen autem reflexivum 
verbo non solum activo (310 À: zssowoémew oavvóv) 
sed etiam medio adiungit. Nam 340 E dicitur: £uavvóv 
covtíAtyuQt — Exspectaveris: oov&e(Aoya &uavvóv. For- 
mas enim activas cum aceusativo pronominis reflexivi 
eoniunetas illis temporibus interdum idem valuisse ac 
mediales docet Sechmidius!), qui exempla affert: dvazaóo 
£uavtóv, oónoyoágo éiuavvóv, apud Diogenem autem 
Oenoandensem ir. LXIV col. I, 9?) invenio: £&vaue 
osaqvviv. Neque tamen rara sunt exempla medii cum 
pronomine reflexivo coniuncti, quin etiam apud Xeno- 


!) Der Attizismus IV p. 114, b. 
*) Ed. I. William, Lips. 1907. 
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phontem et oratores Atticos non desunt.) Aetate autem 
Hellenistiea saepius oceurrunt ut in LXX interpretibus, 
in Novo Testamento, velut ad "Tit. 2, 74: osavvóv maos- 
góuevog vónov xaAQv &pyov, in inscriptionibus Magne- 
siis2, in papyris IL. p. Chr. saeculi?), apud rhetores 
posteros. 


De copia verborum. 


. . Tiro cum hune dialogum legit, multo saepius lexiea 
consulere eogitur quam verbi causa in legendo Eryxia. 
Nam ingens est multitudo voeum rararum et obsoleta- 
rum, praecipue autem earum, quae nisi apud scriptores 
Platone multo posteriores non exstant.) 

Habet haee zai sigquéva dialogus: 

1. dveziA0yíovogc (365 D, 69 E) — inconsiderate. 
dvemuAoyuovía semel apud scholiastam Homeri invenitur, 
dvemuAoyuoveiv apud Philodemum. 

2. áuvxiaioc (866 A) — superticialis. Substantivum, 
a quo derivatur haec vox, djvyr — rasura, invenitur 
apud Demosthenem, Diodorum, Plutarchum. 

3. meoguwvyuóc (366 D) idem valet ae seoüwpv&c, 
perfrictio, Stoicorum terminus?) (iam apud Hippocratem 
vox occurrit). 

1)Exempla praebet Hatzidakis p. 197. Videtur hic usus 
fuisse vulgaris, cum oratores magis quam philosophos et histori- 
cos ad Atticorum sermonem cotidianum se accommodare soli- 
tos esse consentaneum sit, Xenophon autem pro exemplo cultioris 
Atthidis nequaquam sit habendus, quippe qui in multis terris nec 
non in militum agricolarumque convictu diu versatus multa, 
quae apud alios Atticos inusitata erant, acceperit, ut bicomposita 
quaedam (p.35,1). De oratorum Atticorum Xenophontisque ser- 
mone praeclare Immischius disputavit, N. J. f. klass. Alt. 5 (1900). 

2) Cf. G. Thiemium, Die Inschriften von Magnesia am M&eander 
und das Neue Testament, Goettingen 1906, p. 24. 

?) Secundum Witkowskium, B. J. 159 (1912) p. 232. 

4) Ante me de vocabulis posterioribus et rarioribus nonnulla 
attulerunt K. Steinhart in annotationibus ad Axiochi versionem 
H. Muelleri, t.8, p. 983, 20, Bureschius p. 14 sq., Wilamowitzius p. 983. 

5) Cf. Binderum, Dio Chrysostomus und Posidonius, 1905, 
p. 18, 8 et 31, 5 et Jaegerum, Herm. 48 (1913), p. 53, 4. 
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4. àámaxudáto in p. 367 B a Stobaeo solo servatum 
est, cum codiees dent: dAAor stoAvyi]oos dxuácovow, Stob. 
autem: dAA" oí z0AAo0l yijooc ázaxudGovot xvÀ., quod recte 
Wilamowitzius!) priores quosdam seeutus emendavit in: 
dAÀou moAvyloog àxaxuácovo: xvÀ. Usitatum est eadem 
vi voeabulum: «aoazudáGo -— defloresco, àzaxuj trans- 
late apud auctorem zr. bwovzc. 

5. Asozvs(a (869 D) — nugae, ineptiae, Asogveoo 
apud Heraclitum tr. 5 (Diels), Democritum, Hippocratem 
et Galenum?2), Asozqvevrijc apud. Athenaeum XIV 649 C. 
Haec igitur vox inter eas est numeranda, quae ex Ioniea 
dialecto in linguam Hellenistieam ascitae sunt. E 

6. ueyeOovoyia (310B) — pneyaAovoyía; oecurrit 
autem apud posteriores ueyeÜovoyéo. 

1. aóvozoodsy9vogc (311 D)-—aóvóuaroc, vox poetiea, 
ef. Aeschyli dwvoa aóvó-xrwa, Euripidis a OvÓ-uooqa 
veulouava, Rhesi auctoris aóvóooujov éoríav 4900vógc.?) 
Hane autem vocem posteriore aetate fictam esse inde 
eolligi potest, quod derivata est a verbo 7oomyeiv, quod 
post elassicos demum qui vocantur scriptores vim prae- 
bendi, subministrandi accepit. * 





Haec vocabula ante I. fere a. Chr. saec. non 
inveniuntur aut certe eadem nova signifieatione et 
in Axiocho et apud illius temporis seriptores prae- 
dita sunt: 

1. áyAaicuóg (369 D) in tota Graecitate unum Ety- 
mologieum Magnum praebet s. v. 7410jj, quae explieatur 
voeabulis áyAatcuQ, vovgi. Eiusdem stirpis sunt 
dyAdtoua et dyAata, quae saepius occurrunt apud poetas. 

2. dóvvárog &zsw (964 B), Dionys. Hal, Plut., 
Pseudoherodoti Vita Homeri, posteriores. 


eid Lis Y) 


?) De verbo Asozveóo0 cf. E. Fraenkelium. Griechische De- 
nominativa, Goettingen 1906, p. 261. 


3) Hos loeos contulit Bureschius p. 19. 
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3. àvacqijAat ovuzvouavos (364 C) — reereari. ex 
morbo occurrit apud Iosephum, Dion. NE Clementem 
Al, alios posteriores. 


4. dveziovacta (365 D), Anonym. in Vol. Here. I, 
p. 46 B, Theophyl. Bulg. 

5. dvruZ2au ávec ac (310A) — percipere, sentire (de 
sensibus eorporis). Locus Aristophanis (Thesm. 249) sus- 
peetus est. Praeterea non ante Dionys. Hal. hane vim 
habet. Tum apud Lucianum, Alex. Aphrod., Sextum 
Empir. occurrit. Videtur apud Stoicos in usu fuisse sec. 
Aet. Plae. IV 8, 1: oi Xvowxol OoíGovva. o0vog vnv 
alo0notw- alo0goíg àowv dvv(Aqwig Ov aloünvnotov 1) 
xaváAmqwue. *) 

6. ávvumdüsia (310 A), Plut, Alex. Aphrod., alii. 

7. ámevxvaiog (369 B), Plut., Philo, Io. Chrys., alii. 


8. dmüzuua (866 C) eadem vi praeditum non 1in- 
venitur nisi ap. Gregor. Nyss. II p. 294 A: "AouoroveAua. 
ámnzüáuava, qui fortasse Axiochi locum recordatus est; 
similiter apud Basilium usurpatur: II p. 36C: ai xa" 
Ümvov qavvactot à 21) 21) uova vv ueÜnusotróv qoovvióov 
cicív. Aliam vim habet apud auctorem zr. &ovc; apud 
Dionysium Areopagitam (£oyavov dm/ynua) et Maximum 
Confessorem voeabulum dei emanationem significat (ef. 
Cleanthem Íír. 597 Arnim, hymni in lovem v. 4: zov 
piungua Aanyóvcec, quod reete tenuit Arnim, ut posteri- 
orum usus probat). 

9. áxoxavácvacic (310 B) — restitutio in pristinum 
statum, Polybius. De caelo et signis saepe apud Stoicos 
velut Chrysippum, apud Diodorum, Plut. Sext. Emp. 
in scriptis Hermeticis.?) 

10. dzóvev£ig (868D) — repulsa, Stoicus quidam 
ap. D. L. VIL 113, Polyb., Plut. 


1) Fusius de hoe termino disseruit J. William in praefatione 
Diogenis Oenoandensis, Lips. 1907, p. XXV sq. 


?*) Of. Guil. Krollium, Pauly-Wissowa VIII 817. 
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1l. óvcazoomácroc (365 B), adiectivum praebent 
Posidonius Hist. fr. 25 (Mueller III p. 260 a), Philo bis, 
Io. Chr., Iambl, adverbium Diodorus, Aesop. fab. 

19. óvcaoéíovygoic (366 D), Polyb. saepius, Clem. 
Al, Me. Anton. (II 5, 9 et 13, 2, etiam óÓvoaosovó) sae- 
pius). 

13. éyxdÓsvog (368 E), Polyb. Iosephus, N. T. 
(Lucas). 

14. àmiuuóvoc (912 A), Philo, Galen. Euseb. ad- 
verbium praebent, adiectivum Polybius et Athenaeus. 

15. émvaevía (866 D) — septennium, Plut, Greg. 
Nyss. Cf.óv-evía — biennium, Philo, N. T., Inser. Magn. saec. 
I. p. Chr.?), voi-evía Theophr., Plut., vevoa-evía Plut., evevva- 
eva D. Hal, Plut, é£a-evía, Philo, loseph., óxva-evía 
Proclus, évva-evía Schol. Il. A 1, ósxa-evía, D. Hal., Plut., 
aevvixovva-evía. non Thucydides ipse sed Schol. ad 1 89 
et 97, Ergo totum hoe vocabulorum genus non multum 
a. Chr. n. in usum venisse videtur. 

16. eó0iáCo (310 D) 2), Greg. Nyss. I 508 D, eóó«do 
apud epieos posteriores (inde ab Apollonio), s««o-svóud- 
Gouac — tranquille vivo, Polyb. IV 32. 

14. xAavOuvoitsoOau (306 D), plerumque de in- 
fantibus usurpatum, apud Diodorum, Plut., Mare. Anto- 
ninum, Galenum et alios medicos. 

18. xvoó0aAov (865 C) significans bestiolas, insecta 
nisi apud Nieandrum (Ther. 759) non occurrit. 

19. maoesiónuta (365 B), Polyb, Hipparehus Py- 
thagor. ap. Stob., N. T.: waoezíónuoc, Philo: zaogszónusiv. 

20. neovaOoéc (510D), Philo, Ioseph., Philostr., Li- 
ban., alii. 

21. megriauóvvo (360 C) non invenitur nisi apud 
Galenum in Lex. Hippocr. p. 542: sesoi£ócac- àv xóxAo 
meguauóEac. duéccoua. apud Aeschylum. 





!) Loeus apud Thiemium (p. 41, 2) invenitur p. 36. 
?) De medio &óótáCouac in dialogo occurrente cf. supra p.39 sq. 
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99. qeoieoxeuguévog (365 B), Philo, Epiet. Diss. III 
15 tit, Mare. Antonin., Gregor. Naz.!) 

23. mAOTixÓg — navigator (368 B), Plutarehus, alii 
posteriores. 

94. mo; de orationis splendore dietum (369 D) 
primum oeeurrit apud Cieeronem de or. II 294: adhibere 
quandam in dicendo speciem atque pompam et 
Tusce. IV 48 illa... ex rhetorun pompa, in Graecis 
litterig ap. D. Hal, auctorem zr. tovc, alios. 

95. cvre£dozsuv (368D) nonnisi apud Georg. Synoell. 
invenitur. 

36. cvvvuzoviOscOa: (310 A) apud Plutarchum. 

21. ovouóc (807 C) Antipater Sidonius in Anth. 
Pal. VII 8, 4 et 498, 4, Diodorus, Philo, Pseudarist. Mirab. 
p. 845 a 11. 

98. opvyuioró 015 (368 C), Plut., Paulus Aegin., alii. 

99. pAeyuovy, in Ax. bis occurrit (366 À et 568 en 
Plutareh., Galen., alii. 

30. pàvagoZoyí(a (369 D), nonnisi ap. schol. Arist. 
Nub. 1109 invenitur. 

Iam his triginta vocabulis, si omnino tales inqui- 
sitiones ad aetatem scriptorum statuendam aliquid va- 
lent (quod equidem certissimum habeo), probatum puto 
Axiochum dialogum ante primum a. Chr. n. sae- 
culum non esse eonseriptum. 

. . Praeterea maximus in dialogo exstat numerus earum 
voeum, quae apud antiquiores scriptores rarius aut apud 
poetas solum inveniuntur, quas non omnes exseribam, 


1) Adverbia formata a participiis perfecti in vulgari sermone 
(etiam apud Xenophontem) iam antea usitata posterioribus demum 
temporibus maiorem in modum pullulaverunt. Affert exempla 
Radermacher, 'Neutestamentl. Gramm., p. 54; alia exempla in- 
veniuntur apud scholiastas Homeri, Tragicorum, Aristophanis, 
Epictetum (Melcher p. 17), Diogenem Oenoandensem (William praef. 
p. XL), Aristeam  (Wendland. index gramm. p. 291), apud. Dionys. 
Hal. praeter Radermacheri exemplum etiam 7/69 vAayuévog (de 
comp. verb. Us. 165, 9). De Atticistarum usu cf. Schmidium IV 620. 
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sed quattuor et viginti exempla quaé maxime sunt no- 
tabilia exhibebo. 

l. àytovsía (311 D), Isoer. Busir. 227, Diodor., Plut. 

2. aixíóco0at mácav aixiav (319 A), cf. Polyb. 
24, 9 (Hultsch p. 1139): cwàg ó'aóvóv ixóóvovc AaBóvvag 
aixiGauévoog mücav aixíav dmoxrciva. et Plut. Pomp. 
extr: mácav aixíav aixiGduevoc danéxvewe. — Voca- 
bulum aixíóeoa, occurrit apud tragieos, Xenoph., Isocr., 
de tormento usurpatur etiam ab Arist. IIoA. "Aó. 18, 4: 
c0À0V zoóvov aizwDUeíc. 

9. àugiÜaA5c (310D), Veritatis quasi deae!) cog- - 
nomen, ef. Aeschyli Choeph. 394: xai móv^ dv áugi- 
Ü0aAÀng ZsOg émi zsioa BdAow Aristoph. Av. 1738: 0 & 
dj qv aA) "Eoo zovoómvsooc irvíag nü9vvs (scholiastae 
explieatio: djgovéoor voic yovetc. ÓdAAOv xai wyósvóg 
oogaruuévog optime ad Homeri locum X 496 quadrat). 
Philo de leg. ad Gaium p. 559 M. (Riehter t. 6. p. 94): 
volg vÓv uebóvov xai dugiDaAGQv sivau Óoxovrrov 
oepaouoic, '"Eouoó xai "AmóAAovogc xal "Aoecc, Orph. 
Hymn. 46 init: Auxvívyy Auióvvcoov àv córaig vaioós 
xixAioxo Nóotov, dugi0 a41, Ioannes Gazaeus, descr. ta- 
bulae mundi I 138: soAvOwiüvov £céov QOv ÓO7t000c 
Aiov áugiDaA)c, ibid. II 971 de "Qoa: àugibaAi, 
400íeo0QV XvÀ. 

4. àvveucáy 0,(369 E), Menand. IIAózxiov fr. 402, 16 - 
Kock, Demosth. semel, Aristides, Plut, Lue., Mare. An- 
tonin. IV 1, 2. Simplex sioáysw de notionibus indu- 
cendis saepe usurpatur apud Séxt. Emp. (Pyrrh. Hyp. 
1L 185, 258, III 82 saepius), qui etiam Gvv&tOGy&t» praebet 
(Pyrrh. H. II 86, 163, 165, III 49) et é&mrewdyaw (III 241). 
maoetodyet habet Schol. ad Arati Phaen. 30. 

5. dovixoovéo (369), codd. dori xootijonc. Seeundum 
Hesychium — ovugoveir (ovyxoorciv interdum eandem ha- 
bet vim). dovixoorsiv occurrit apud Menandr. fr.904 Kock, 
Philodemum rhet. II p. 75 S., Strabonem XV 35325p300D) 
ubi Paris. 1393 praebet sovixoóre cum glossemate: 





') De Veritate dea infra meam sententiam exponam, p. 19 sq. 
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ovvexoóvet, quod in ceteris libris mss. in textum invasit. 
Loeos eollegit Brinkmannus, Rh. Mus. 68 (1913) p. 640, 
cf. etiam. Rh. Mus. 51,441. 

6. &-péxogoc (869 A), Arist. rhet. II 12 init, Posi- 
donius Hist. fr. 41, Müller p. 269 b, Plutarch., Philo, 
Clem. Al, Me. Anton. 

1. 0taz 4^eváGo (364 B), Demosth. semel, Io. Chrys., . 
Euseb., Orig., alii recentiores. 

8. éaogíG0 (311 C) — ver dego (ef. zeudGo, 0eoíto) 
apud Xenoph. et Athen. De natura loci ut in Axiocho 
dialogo usurpatur et significat: verna temperie utor apud 
Philonem, de vita Moys. I 118 (Cohn) et Heraclitum 
Alleg. Hom. c. 11 (p. 98, 8 ed. Bonn). 

9. évasoud. (911 E) — incitare, «üg évaósw apud 
Herod. et Xenoph. saepius, tum apud Polyb., Plut., Luc. 
Figurate apud Anonym. apud Suidam 1936 D: évvebOev 
Eoowuitóng évavodusvog vóv Aóyov, Aelian., in Anth. Pal. 
Vim incitandi, ut videtur, vox alias non habet, sed £vavo- 
HG — incitamentum apud Epietetum occurrit diss. IV 
11, 3 et Herodianum II 15, 3: évavoua . .. eig DaouAstag 
&uü'vuav. 

10. émíxgooc (360 B), wáv vó vig qvosog émixnoor 
xai óvoaA0éc. doUsvég significat apud Aristotelem et T heo- 
phrastum. Callim.epigr. 62,3 nautas éeíx9oov habere fov 
dieit, Sext. Emp. adv. math IX 90 Cleanthem secutus 
haec de homine: ézíxqoóv v' &ovi xai ào0svéc xal wo- 
oíOv  Ósóuevov powqÜünudvov, Pseudoarist de mundo 
p. 392 a 33: de sublunari regione: v5Jv ovvezíj mawvn)v 
xai püaovi» xai émíxqoov qécuw msoiézeu, Herm. Trism. 
Kóon Kóouov (Stob. Ecl.1397, 6 Wachsm.): vóv éníxq9oov 
vàv oaoxóv cóvósouov xavaAzmob)ca, Plut. Moral. 662 F:- 
vó émíxquoov xai vooó0sc, Me. Anton. VI 47, 4: aóvijc 
vijc &mx) oov xai éqmuéogou vàv àvOoomov Gofjc z^svaovat. 

11. éevvv o? d$o (9364 B), Hieronymus Rhodius apud 
Athen. XIII p. 604 E, Herm. Trism. Poem. XVIIT1 (Reitzenst. 
p. 355, 5), Appian. saepius, Aelian. apud Suidam s. v. 
4z4svaouóc, "Theodoretus. 
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12. eüxoavogc (811 D) do, de caeli temperie usur- 
patur ab Eur. fr. Phaet., Diodor., Posidonio zr. oxeavo? 
fr. 68, 70, 72 passim (Muell. p. 277 sqq.), Sext. Emp. 
Pyrrh. Hyp. 1105: à5o . . €0x90voc (oppos. apvzoóc), Gemin. 
Introd. in Phaen., Pseudoarist. Probl. De eorporis con- 
stitutione Hippocr. 

13. 9eomipóéo (36: D), Aesch- Agam. 1161 (de 
Apolline), Posidonius Histor. fr. 41 (Muell. p. 268 b), 
Lucian. 

14. Aa4éo (369 B): oó uiv yào oóvro AaAsig Og 8$ 
ámómvov OeOousvocg. De hae voce disseruit K. Diete- 
rich, Mus. khen. 60 (1905) p. 229 sqq., eui haee debeo: 
voeabulum sermonis vulgaris est. Apud Aristophanem 
saepius signifieat: fabulari, loqui. In sermone artifieiosiore 
inde ab Aristotelis et Demosthenis tempore occurrit. In 
xoui; dialecto omnino vim habet dicendi, verba faciendi. Ita 
saepissime in LXX et NT, praeterea in papyris, apud 
Plutarehum, in Herm. Trism. Poemandro (velut X I, 
Parth.p.67: vóv .. Aóyov vàv zmoóg aóvóv AeLa29uévov), 
apud Epietetum (Meleher p. 64). 

15. 4e2n0 óvo c (365 C)*) occurrit in Ciceronis epistulis 
(ex sermone cotidiano), in scholiis Homericis?), apud Po- 
sidonium in Historiis (Muell. III p. 85a), Dionys. Hal. 
Epietetum (Meleh. p. 17). 

16. ópryvácO at (366 A), poetarum (Eurip. et Theoer.), 
In prosa oratione primum apud Antiphontem sophistam 
ir. 91 Blass. II óoryrgózra, àvri roO. nvüvujoas ^Avripüv 
AAnÜcíac a', ita Harpoeratio. Praeterea apud Dionys. 
Hal. et Clem. AI. 

11. 0yvoóo (311 B), Moschio Tragicus, Xenoph. semel, 
Aristotel,, Polybius saepius, Philostr., Appian., Byzantini. 
Stobaeus in Axiochi loco exhibet óroyóoora, quod Wila- 
mowitzius (p. 987) defendit. Sed in libro z. xóouov loeus 
occurrit similis; quem eum Axiocho componere conducet: 


1) Adverbium est fictum a participio perfecti. Of. p. 45, 1. 
?) Of. Wilamowitzium Herm. 95, 160. 


M npe 
y 
m. xo0u. p. 398a 18: smoó- 
Ovoa (regis Persarum) . . . 


Ax. 9V1B: (A: faotAeu. 
IIAosvovog..)và 0? woómvAa.. 
Üoaic ve zaAxalc xal. veígeot | aiduootg xA&lÜQo0LG xai xAsuaiv 
HeydAo:G Ozópococo. Oxóoocvat 
Ót0yvoóo apud solum Polybium V 46, 3 occurrit. 

18. veotZiz ud e (319 A), Arat. 1115, Theocr., Plutareh;, 
Luc. 

19. zeoívoia (310 C), in solo Axiocho significat 
mentis conceptum; suspicionem (— écróvoiua) apud Thu- 
cyd. II 43, — ózeorngavía apud Lucian. et Philostr. Videtur 
autem ad Axioehi verba: viv rGv vnAmxówós zeolvotav 
xai yvóÀoctr pertinere terminus quidam abstrusus,) quem 
inveni in Stobaei sententia ex libro quodam Hermetico ex- 
cerpta, ed. Waehsm. I p. 322, 13 sq.: doy) 0 voóvov 7) Óc- 
avomvxi)) oooía, xa^ aóviv aóv) oóca, àv và aovijg se- 
QuvonvixQ Aóyo .xodvoc É£yovoa. Explicatur hie terminus 
à scriptore v. 16 sqq.: ó eeouvomvixóg Aóyog voívuv viíjc 
oboíac &ovi yv aig vÓv AoytauOv vv qapeyóvvov sixaouóv 

. AoyiouQ và dAóyo. 








20. meouvoézo (310 À) Zuavvóv. meguvoézsw. | idem 
valet atque dávavoémew (Arist. Nub. 897, Herm. Trism. 
Poem. XII 5, Parth. 102, 4, Procl in Euclid. .p. 55 
Das. ap. Us. Epic. fr. 229) et Óaroémew (Sext. Emp. Pyrrh. 
Hyp.lII 82). Aóyov megwoémew apud Platonem (Phaed. 
95 B) significat: argumenta alicuius evertere sive im- 
pugnare. éavróv seouoémei» nusquam nisi apud Sextum 
Emp. Pyrrh. H. 1 122 inveni. Idem valet apud D. L. III 35 
JU&ovroézmeo 0 a4. 

21. mouxíAo0g (365 C) — varie, multifariam, Tragg., 
Xen. semel, Antip. Tars. fr. 62 Arn. Crebrius hae voce 
posteriores utuntur: Sext. Emp. saepe, ut exempla afferam, 
Pyrrh. Hyp. 19, II 21, 935, III 40; 237, Diog. Oenoand. 
bis, fr. XVIII col. 12, fr. XXIV col. III 12, Galen., 
Luc., alii. 








J) ,Nicht immer verstándliche: Deduktionen" Hermetis locum 
appellat Tos. Krol!, die Lehren des Hermes Trismegistos, 1914, p. 277. 
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29. oóyxAvc (369 A), semel apud Platonem exstat 
. (Rep. VIII 569 A), tum apud Posidonium Hist. fr. 40, 
p. 266a Müll, Strabonem, Philonem, Clem. Al. 
23. cvvegavíCo (369 A), Isocrat., Aristotel., Plut., Luc. 
24. óxóvgc (364 C), Pindar. Pyth. 11, 75: oxvatt, 
Eur. Baech.1088, Hippodam. Pythagor. apud Stob., Arrian., 
Gal. 


Accedunt nonnulla vocabula, quae apud Atticos nun- 
quam in prosa oratione usurpata apud lonicos scriptores 
antiquioribus temporibus solos oecurrunt!): 

1. óvcaA014c (367 B), Hippocr. de artic. p. 807 (edit. 
Foésianae 5 Genevae 1657): ázoovdowc éc £umvinuova .. 
xavà fovuGvac roóvwa xai óvoaAO£sc, Dioscorides, Ni- 
cand. Ther. 466, Sext. Emp. Pyrrh. Hyp. I 70, recentiores. 


2. 4jóc (366 A)—delecto, teste Polluce III 98 verbum 
activum ab lonibus atque ab Anacreonte usurpatum 
est) occurrit ap. Diog. Oen. fr. XXIX ool. I 13, Muso- 
nium, Ael, Clem. AL, alios. 

3. óuozooía (369 D)—superfieies cutis, apud Hipp. 
p. 896: 7j óuog oon voà óoréov et saepius. Colorem autem 
similem significat apud [Xen.] Cyneg. 5, 18. 

4. vapapU0oóc (361 B, v. l. -éo), apud Hippocratem 
p. 194: dyxówog óà doDoov wapgd&av u£v 1) vaga oíjcav.) 
Praeterea apud Galenum occurrit. 

5. c vvofijvau (310 A) — expavefieri; «véoeoda. apud 
Hippocr. de mul. morb. I, p. 600: 59v 7) yov).... Ó&- 
óloonvat xai s voo1)vac, Diodor., Plut., Mc. Anton. VIIIA5, 2, 
in Homil. Clem., apud alios posteriores. 


1) De talibus vocabulis cf. Wilamowitzium p. 983, ubi dvaAó(gc 
ut nusquam in Axiocho occurrens delendum est. 


?) Sec, Williamum, p. XXXIII. 


3) Inter exitus -éo et -óo fluctuat verbi causa vocabulum 
&covÜcv-éo sive -óo0 (utraque forma in N. T. in Pap. Hercul. 
oó0evóo), cf. Witkowskium B, J. 159, p. 193. De éx«oAeuéo et -óo 
vocabulis cf, Usenerum, kl, Schr. III 143. 
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6. óouaAéoc (360 A), Herod. III 22 ÓOUua AS TEQQU 
méóq, v oouact ó04G4íoc, ut in Axiocho, Posido- 
nius Hist. fr. 43. (Muell. p. 270 b), praeterea Alpiphro, 
Synesius, alii posteriores. 


7. pófnvoa (361 A) viatov, Hippoer. de morb. saer. 
p. 908: dvazmeónjotec éx vijc xAlvic xai q6pvoa zal qeo&ec 
&o, Lucian., Anthol, Schol. Eurip. 


Praeterea in hoc numero habendae sunt ex áza& 
eionuévou: duvyuaiog (secundum Wilamowitzium p. 983) et 
Asaziyveia, (supra p. 42). De vocabulo vaoféo cf. infra p. 53. 


Atque etiam derivativorum animadvertenda sunt 
nonnulla genera vocabulorum, quae temporibus illis 
posterioribus maxime  pullulasse constat!) se. subst. 
in -HOG, -0tc, -&a, -a, verba in -G0, -Ó0, -éo exeuntia, 
de quibus plerumque proximis paginis iam verba sunt 
facta. Quae, hie componam, ut quantus eorum sit nu- 
merus aperte eognoscatur, ita tamen ut usitatiores voces 
omittam. Habes in dza£ eiguévov numero (ef. p. 41 sq.) 
omnia fere vocabulorum derivativorum genera, Primum 
enim duvztaioc exitum praebet -«aioc, qui alias modum 
et pretium (óoagtuaioc).aut quae ad singulas corporis 
partes pertinent (xegaAaioc) indicat. Apud seriptores 
autem inferioris aetatis liberius hune exitum usurpari 
monstrat Sehmidius Attie. IV 700. Aliud ám. tig. est 
qv £0t vu óc, favet enim auctor substantivis in -Log caden- 
tibus, quorum haec habes rariora: dyAaiouóc, ovouóc pro 
erebrioribus formis dyAdiopua et o6oua, praeterea orevayuóc, 
ÓuAAoyLOMÓG, ÓAoqvouóc, a0yuóc, xouuóc. Paulo minus 
frequentia substantiva sunt in -ua cadentia, quorum digna 
sunt quae commemorentur: oóuazvoua, aÜynua, ümrnua, 
cógtoua, é&mwiósuua, dxovoua. Quamquam in ser- 
mone posteriore hoc voeum genus praecipue viguisse 


1) De derivativis cf. in universum E. Fraenkelium, Griechische 
Denominativa in ihrer geschichtlichen Entwicklung und Verbreitung, 
Gotting. 1906 et Warningium (p. 38, 3) p. 49 sq. 
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docent Sehmidius (Att. IV 687), Glaser?)  Bureschius?). 
Apud Vettium autem Valentem (exeunte saec. II p. Chr.), 
qui sermone vulgari utitur, seeundum "Warningium?) 
par fere est numerus voeum in -ua (19) et -uóg (20) 
eadentium post Aristotelem formatarum. Multo autem 
frequentius apud. Valentem occurrunt  derivativa in 
-0iG cadentia (41), quorum numerus etiam in Axiocho 
maximus est^). Iam commemoravi voces: dzroxzaváovaotg 
et dzóvsoSic; praeterea inveniuntur: xoóvm5otg, opu, 
ovéonoic, oyxoucic, é&míósióg, Óvoagéovyoig, émwjósvotg 
(varietatis causa praeter émwnjóevua), émíxAvowc, ag alosor, 
ázóAavoug, oixqyoic, aliae. Occurrit in àz. sig. numero: 
A£0z)v&(a; eiusdem generis attuli dvvurdÜeua, Gyuvsía, 
reliqui érauoeía, yoosía, eóo£Beua, eezeiau, doDéveua, oÓostat. 
Cum à. eio. ueyeOdovoyía componenda sunt vocabula: 
aapauvüta, s0Aoyíau, vagsniónuta, àveniovacía, Gàvauo0 nota, 
émvaevía, yvuvacuzía, dusvoíau | dygumvía, énopuolat, 
qAvaooAoy(a, &Avaía, zoosógía, alia (cf. de hoe genere 
Sehmidium IV 685). Unum verbum exiens in -á&o 
inter dr. eig. occurrit: àxaxpudGo. Alia eiusdem generis 
sunt: OÓrayAevd$o, émweo)d6bo, dvuudGouo, &veyvo(u)áGo, 
&xAnousóGoua,, énuvoAdGo, sóóuíGouar. In -(&o. desinunt: 
óatGo, é&mAoyiGouat, zxoavíGo, xAavüuwvolCoua, cvvsoavi- 
Couau, moocsvoauoíGouat,  (sio-)oix(Gouat | sive — AoyíCouat 


1) Glaser, de ratione, quae intercedit inter sermonem Polybii 
et eum, qui in titulis saec. IIT, IT, I apparet, diss. Giss. 1894, p. 52. 


?) Mus. Rhen. 47 (1892) p. 347. 


3) Guil. Warning, de Vettii Valentis sermone, diss. Monast. 
IFDOO D. 359 


*) Denominativa in -otg et -t& ex Iade originem ducere con- 
tendit Glaser p. 52 sqq. cui adstipulatur Thumbius p. 216 et 
Witkowskius p. 210 sqq. haesitante Fraenkelio p. 226 sqq. et 994. 
Vocabula in -4& exeuntia saepius occurrunt in tragoedia, apud Hip- 
pocratem, xotvjc autem dialecti aetate apud LXX, in N. T., apud 
Epicurum (cf. Bureschium 1l. c.). Vocabula artium propria in -otg 
exeuntia, quae nisi apud Ilonicos scriptores numquam fere occur; 
runt, enumerat Fraenkelius in p. 235 sq. quinquaginta septem. 


(illud codices, hoc Stobaeus praebet p. 371 C)9, é£apt- 
Cou, aixiGouat — Exitus rariores, qui in sermone vul- 
gari aetatis posterioris omnino evanuerunt, praebent 
voces zreotaouóGO, ozuvóGO, woouoADvvoua et TEOUUUOTTO, 
ovoévroua. — Neque verba in -dío et -(fo.in sermone 
vulgari nimis viguisse testis est Vettius Valens ?. Quae 
res nos monet, ne temere Axiochum dialogum sermonem 
omnino vulgarem exhibere putemus: quod ut faciamus 
respicientes ad tales locos qualis est 310 A: wav aioOmotw 
et 364 B £x vwwoc (ag aigviótov, quod Wilamowitzius 
recte ut arbitror tenet (p. 983, 2), facile commovemur. 
Sed auctorem magna exemplaria secutum in sermonem 
vulgarem interdum tamquam recidere ex omni mea de 
sermone eius disputatione facile intellegitur. 

De voeabulis poeticis pauca adicere conducet. 
Verbum vaoféo (310 A) apud poetas solum (Homerum, 
Pindarum, Tragicos) neque unquam aut antea aut 
postea a seriptoribus usurpatum esse lexiea docent. 
Itaque ex ipsius Homeri lectione vocem ducere originem 
contendo. Alia vestigia Homeriea sunt óe(uacU t, quod 
supra commemoravi (p. 39). Etiam ósóaxovu£voc (364 B), 
,elfusius flens* forma est Homerica, quae in soluta 
oratione ante Plutarchum et Pausaniam non occurrit. 
Vocabulum tragieum est aóvozogiynvoc (ef.-p. 49). Ex 


!) Inter hanc commentationem scribendam in animum mihi 
venit lectionem Zo7/Corvat nequaquam sensu carere, id quod prius 
putavi. Nordenus enim ad Verg. Aen. VI 545 congessit satis mag- 
num numerum locorum, quibus Pluto aut eius ministri mortuorum 
agmina dinumerantes indueuntur, exempli gratia Luc. Catapl. 4: 
£400 (loquitur Mercurius) roóg wexooóg óg &)og dzaotÜüpobvcog 
vQ Aiáxo xai éxsivov AovytCoqévov aórobg xvA. Cum igitur in 
Axiocho dialogo Elysium sec. 371 B in Plutonis regno situm fingatur, 
fieri potuit, ut auctor, qui saepius opiniones populares sequitur, hie 
Elysii incolas dinumerari fingeret. oízí&ovrat autem et eicorxiCovrat 
glossemata sunt. In sensu passivo formae AoyíCovtat nihil est cur 
haereas, in generibus enim usurpandis auctor ut ommis xorvi) dia- 
lectus liberrimus est. 


?) Cf. Warningium p. 60 sq. et 63. 


Y 


| PEU ORE 


hymnis quibusdam conieio arreptam esse vocem djugubaAnc 
(ef. p. 46 et 79). Alia permulta praetermitto. In xowmjj 
dialecto (scriptorum praecipue) poetica vocabula nequa- 
quam defuisse!) testis est Lucianus in libro zóg ósi iov. 
ovyyo., qui e. 22 eos rerum scriptores irridet, qui voeca- 
bula poetica eum vulgaribus miscent. Putes Axiochi 
dialogi sermonem  exagitari, cum dicit: voóg Ó& xai 
aouvuxoig óvóuactv .. zoouévovG ..., siva uevaso 
o0vog &tüvtA) Ovóuava xci Ónuovuixà xal szvozuxd 
v0ÀÀQ maosveDéBvovo xvA. Pergit ille poeticarum vocum 
afferens exempla: éA4éA:«$e uàv 5) wgzar, vÓ veiyog Óé 
se00v usyáAog éÓoómnos aliaque exempla vocabulorum 
plerumque Homericorum.?) Sed haee haetenus. 


ix Ut ad vocabula derivativa revertar, praetermisi ea, quae 
in -ixó0g?) verbaque, quae in -ó04) et -éo desinunt. 
Totam autem illam farraginem derivativorum ex unius 
dialogi satis angusto ambitu exeerptorum eam ob cau- 
sam attuli, quod ea Axiochum dialogum non ante 
L saeculum a. Chr. conseriptum esse aperte demon- 
stratur, eum apud priores talis turba horum vocabulorum 
prorsus inaudita sit. 


!) Cf. A. Thumbium, die griech. Spr. etc. p. 224 sqq. eundemque, 
die Prinzipienfragen der Kou$, N. J. f. kl. A. 1v (1906) p. 261, ubi 
Luciani locum inveni. Ibidem ne defixionum quidem tabellas ab 
hominibus minus eruditis conscriptas Homericam lectionem infi- 
tiari demorstrat. 

?) Similiter poetica mixta cum cotidianis et vulgaribus voca- 
bula occurrunt in Vettii Valentis astrologi prooemiis, cf. Guil. 
Krollium, Mantissa observationum Vettianarum (p. 38, 3) p. 150 sq. 

3) Adiectiva in -txóg exeuntia apud Epictetum occurrentia 
plerumque ad Stoicos esse revocanda Melcher censet p. 98. 
Exempla in Axiocho inventa: Cgrgrixóg (iam apud Platonem), 
ze€toovaxvuxóg (cf. p. 114), zZortzóc, alia. 

4) Multa verba in -óo desinentia comicis, oratoribus, inscrip- 
tionibus ignota ceteris Atticis cum Ionibus communia esse, non- 
nulla nisi apud Ionieos auctores (Homerum, Herodotum, Hippo- 
cratem) non occurrere et ex lade in Kotvíjv ascita esse docet 
Fraenkelius p. 81 sqq. 


sl MB S 


De genere dicendi. 


Absoluta hae de copia verborum disputatione re- 
liquum est, ut de scribendi genere artibusque rhetorieis 
quaeramus. Atque hoe loeo profitendum est, quantum 
Nordeni operi praeclaro, quod de Graecorum oratione 
arüifieiosiore seripsit!), debeam. Quamquam singula 
afferre non possum, tamen tota ratio et via quaerendi 
in illo libro adhibita magnopere me adiuvit in Axiochi 
sermone deseribendo. Etsi rhetorum praecepta, quibus 
hiatum vitari iubebant, Axiochi auctor non sequitur, 
tamen horrido et subtiliore arte earenti modo dicendi 
non prorsus abest quaedam civilis eloquentia, quae ne 
a diatribarum quidem artibus abstinet. Quin etiàm 
assurgit aliquando et Platonis?) (vel Posidonii ut mihi 
videtur) splendorem et magniloquentiam imitari eona- 
tur?) Si proprium eius genus  dieendi  eognos- 
cere vis, consideres primo periodos minutim con- 
eisas in permulta parva membra saepe totam seriem 
aequalium orationis ^ partium trahentes. ^ Proferam 
exempla. Complura subiecta ex alio aliud sequuntur 
in p. 865 A: zo) và zoóoUtrv a)yüfuaca | «ai. ai ovvexeig 
süAoyía. vàv üosvóv | xai vó dooavorv iv coi )áococg. In 
Prodiei oratione (366 E— 367 A) permulta sunt exempla : 
éméovioav moayoyol | xai yoauuatioval | «ai moaiovot- 
Bat vvgavro?weeg. || aósouévov. 02 xouvixot, | yeouévoat, | 


1) Die antike Kunstprosa vom VI. Jh. v. Chr. bis in die Zeit 
der Renaissance, tt. IT, Lips. 1898. 


?) Cf. Wilamowitzium in A. Dieterichii Nekyia? XI, ann. ad 
p3ub21:.6: 


3) Steinhartus in annotationibus ad H. Muelleri versionem t. 8, 
p.93, 21 rectissime de genere dicendi quibusdam locis obvio iudi- 
cavit, cum dixit: ,In einer der sokratischen Zeit fremden Rhetorik 
sind namentlich die Schilderung der Leiden der verschiedenen 
Altersstufen und Berufszweige, dann der hohen, die Unsterblich- 
keit verbürgenden Bestimmung der menschlichen Natur, endlich 
der Sitze der Seligen und Verdammten gehalten eto. 
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vazvuitot, 040 zAijO og Ósonovov. | £reóav 02 sic voc £gnj- 
Bovc &yyogagé xoownv)c | xai qófoc zeoóov, | &mswa 
 Aóx&ov | xai "Axaónuta | xai yvuvaciaozía | xai xaxóv 
duevoía.. Non secus in Elysii descriptione (311 C): &v2a 
dgqÜovou uév ga. mayxáonovu yovijc Boóovo, || myyai oi 
60ávov xaÜaoOv ófovo, || mavvoio: Óà Asuwvsc dvOso: 
vtouxÍAo0vc &aguGóuevor (sc. eiciv &xei), | ÓravoiBal 0$ quAocó- 
gov | xai 9éavoa nouvóv | xai xóxiuoc zoooi | xai uovotxà 
dxovouava | ovumóoud ve eOusAs) | xal. eiAamtvar acvozood- 
yqvot | xai dzijoavoc àAvaía, | xai 2ósta ótava. "Tria haec 
sunt enuntiata quorum in tertio a savcvoio, incipiente 
praedieatum supplendum est. ^ Amplectitur tertium 
enuntiatum primum unum membrum amplius, tum octo 
binarum vocum (exceptis Óé xaí ve) membra, quorum 
quaterna variata coniunctione (ve pro xaí) ante oug- 
7t00td, v€ £0jscA4)j caesura. facta artiore quodam vinculo com- 
prehenduntur. Taliscumulatio brevissimorum membrorum 
nimia nobis videtur abundantia, sed apud antiquos inde 
a Gorgia multis inprimis Asianis qui vocantur rhetori- 
bus haee placebant. Affero aliqua exempla complurium 
obieetorum deineeps positorum brevissimi ambitus. In- 
spiee p. 366 A: ró Ó& oxijvoc vovvi soc xaxo stpujo- 
|uo08v 17) ootc, o và uiv jóovva duoguaia...., và O^ dA- 
yewà dxoaupvi) xai zoAvzoóvia zal vv $0óvrov duoua, 
ubi ad vóv /jóóvrov statim inducit contrarium: 'vócovc 
0$ | xai. pAeyuovàg vw aicOqcnotov, | &v 0à vàg évróc 
xaxóvivac. Ex hoe exemplo vides, quantopere orationem 
se habere putet auctor obliviscaturque se dialogum So- 
eratieum scribere. Nam hoe est anacoluthon grave!) in 
oratione quidem facile motu  gestuque aut sono vocis 
tegendum, sed in scripto libro magnopere in conspectum 
cadens. Simile est, etsi non tantum habet offensionis, 
illud exemplum ex Elysii deseriptione sumptum, quod 


!) Audiendi sunt neque C. Fr. Hermannus, qui verba vóoovc ..... 
xazóvirac ut emblema uncis inclusit, neque Immischius, qui supplet 
et in textum recipit: rócovc A£yo (pro O4) zr4. 
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brevi ante attuli. Ibi quoque tota series subiectorum 
sine praedieato est (inde a zavvoiot Óó6 usque ad 4jósía 
óiuva). ltaque satis magnam suspieionem mihi movet 
illud émwéovgoav, quod supra (p. 55) initio exempli 
ex Prodiei oratione sumpti exhibui (init. p. 366E). 
Omittitur enim hoe verbum in omnibus codicibus, solus 
Stobaeus id praebet. Si respicis duo illa anaeolutha, quae 
modo attuli, mecum putabis auctorem scripsisse: ózóvav 
0& sig viv émvaevíav dg(ziyrar (subi. vÓ vijmtwov) moAAo0C 
zÓvovc ÓuwvAWoav, mou00y0y0l xal yoauuavioval xai mau- 
Oovoíga, vvoarvoüvrvec (sc. cio(v). Sed redeo ad exempla 
periodorum in minutas partes solutarum et quidem ob- 
iectorum seriem continentium. Legis 368 C: (?) yeooyía 
0Aov £Axoc) xAaiov vovi uiv aóyuóv, | vovi óà é&moulot- 
ac, | vovi 0& &ixAvow, | vovi 0& £ovotfuv, | vvvi 02 9d2- 
«oc dxauov 1) zovuóv. Longe maximum tale exemplum 
legis p. 2Y0B/C, qui totus locus coneisis membris optime 
compositus est. Incipit auctor a septem infinitivorum 
serle: xavragoovijoa. xvA. usque ad iósiv, quod vocabulum 
excipit magna series decem obiectorum: sreoupogág xvA. 
et postremo octavus infinitivus xaoam)íao0o. — Atque 
periodos etiam paulo longiores auctor interdum praebet. 
Animadverte p. 367C, inprimis hoe enuntiatum: of ve 
vijg Aoysíag isosíag visig | óuotoc seó&auérig aüvoig vijc 
wQvoóc yevécón. vv. vijc c0osis(ac magà vic "Hoac 
yéoac, | &veuó?) voo GCesyovc oovsonroavvog óxoÓsvrvsc avo 
Oujveyxav abvyv eig vOv vec, | uevà viv. cóynv voxr ucc- 
iAAa£av. Profecto dicendum est hoc enuntiatum arguta 
breviloquentia insigne esse, cum id quod Herodotus (131) 
sex, Plutarchus personatus (p.108 F), apud quem a gaoi yáo 
pendet tota narratio, multis non ita amplis accusativis 
eum infinitivis intermixtis ablativis absolutis, una rotunda 
periodo dieat. Neque in hoe rhetorieo colore desunt 
antitheta. Exemplum luculentum habes 366 A : có oxijvoc.., 
(Q và uév $óovva dwoyuidia xai svwvà xai mAsíoow 000- 
vag àvaxexoauéva, và Óà üaAyewà dxoaupvi xai moAv- 
X40o0»t« zal vOv $óórvov duona. In hoe exemplo bis 
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terna adiectiva inter se opponuntur, ita tamen ut ultimum 
quodque tres voces amplectatur. Alia eiusmodi sunt: 
9680: viv uév yagàv £yovoa pAsyuovijg Óixv zaAAouévgv 
xal óqvyuavoóO, riv à dzóvsv&w dAylovqv xal 9avávov 
wvpiov xsíoo. Hoc loco utriusque obiecti attributa senis 
vocibus continentur (qAsyuoviüg ... ogvyuavoón et dA- 
yéovuv. .. yeíoo). 369A: ab uév yàp oro AaAsic Gc £€ dnózvov 
Üecyuevoc, queis 0& lauev dxoiK£ovegov oi Óià zreíoag lóvreg. 
910A: vaofleig uàv vó wi) aiodijoscO at, xavaApwysoa. Óé 
ole, «ijr ox éoouévir aioqow  aicó0os. et C: o0 àgaí- 
oeotv É&eig vÓv. dyaD Gv, AA eljuxoueov£oav v) dz60Aav- 
ctr, 000& uejuyuévag OviycQ court. và fóorác, àAA àxodá- 
vovg àmaoüv dAymÓóóvov. Uno quoque loco, quod casu 
faetum esse potest, invenis homoioteleuton: 364 B extr. 
xaívorye vÓv mpoóoÜev zoóvov ÓuAeváGov vog 100L0- 
Avvvouévoug vóv Üdárvavov xai moáoc euo) áí$ov. Non 
omittendae sunt zaonz5osc quaedam obviae in p. 365D: 
2Zwvdmvag... magá viv üvemioraoíar àvestAoyíovog, 
vij àvawÜnoíq alaünotw xai aeavcQ Óncvavcia xai qOLelg 
xai ÀÉyeig 4vÀ. p. 369 E Sq.: Zorvdmvegc.. üávemniAoyíovog 
vi) OvsQnoeu vOv dyaDGv üvr&ucdyov xaxóv atoünotv, 
ubi proximis versibus sequuntur verba: vct adde, 
dàrvviARuBávevos, | àvesitovijuov. "Ovouarozoa | autem 
artificiosa invenitur eo loco, quo supplieia inferna deseri- 
buntur (312 A), post sex enim ;r aures feriuntur binis 
* et v intermixtis satis multis v et quattuor aw: Zvóa 
Onoci meouAizueuevor zal Aauztáotw émiuóvog voob- 
MEvVOL X 0LivOV xai züoav aixíav aixi$óusvou diótoug 
viuo(atc vororrva. Oratorium genus dicendi non raro 
secum fert interrogationes rhetoricas affectatione quadam 
positas.!) Ita 365 A: 'A&íoye, ví rara; «00 và aoóoUevr 
QÜz0uaca . xvÀ.; Interrogationes a voce ro? incipientes 
etiam p. 368 D occurrunt: zo? ó OsuuovoxAjs; sob Ó' 
EgidAvuc; mob 0& moon oi óéxa ovroavyy/oí; In capite 1 


J) Animadvertit hanc interrogationum rhetoricarum frequen- 
tiam Steinhartus p. 94. 
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(368,B -E) undecim huiusmodi interrogationes numeran- 
tur: 1. Hoíav 0 vig ..; 2. vàg yeugoovaxvixag &méAD ouv . .; 
9. dÀÀd vórv zmAovxÓv xavaAstÓus0a ..; tum sequitur 
4. dÀAA' 1) yeooyía yAvxé;, quod ego puto interrogationem 
esse, non pronuntiatum. Nam Socrates scit agriculturam 
a multis magni.aestimari, quam ob rem sequens respon- 
sum: Ó/jÀov consulto elicit et tum acerrime illam senten- 
tiam impugnat.!) 5. dAA" oóy 0Aov...; 0. GA 7) moAÀv- 
víwnvos ztoAwela ...; "V. víg yàg àv süOnuuovijoste . . .; 
8— 11. coi véÜvixs Muvidógg; xvÀ. Cum accurate in- 
spexeris hoc unum dialogi caput, quo quattuor genera 
vitae brevissime quasi conscinduntur, rhetorica affectatione 
gemens, oratione minuta et versieulorum simili et quasi 
lacerata (ef. 368 B: ... wovovuévow . ., T0QtGOHÉVO . . .; 
«avoÓvoouérov ..., üvamumAávvov aut C: xAaior vvvi uev 
xvÀ., quem loeum exhibui, aut D: óijuov matyviov àxDaA- 
Aóutvov xvÀ.) neque a diatribae artibus abstinens, paucis 
demptis verum vidisse Chr. Meinersium?) non negabis, 
qui loquitur de auctoris intempestivo declamandi furore, 
quin etiam de meretrieio fuco quibusdam locis illito, 
quamquam aliis locis (310B, 311€) veram ueyaAogovíav 
emicare negari nequit. 

Hoc loco iuvaturum puto quaerere, apud quosnam 
praecipue seriptores elocutio huius dialogi similis inve- 
niatur. Ae primum quidem iu libro Pseudaristotelico 
7. 4Ócu0v simillimus sermo ubique oceurrit, eum ne ille 
quidem liber hiatum vitet (cf. e. gr. p. 391a 2: 1 quAocogía | 
&Óo$ev tiva) et saepissime pariter atque in Axiochi locis 
supra exseriptis complura minuta membra se excipiant. 
Primum afferam locos Elysii descriptionis (371 C) supra 
exseriptae (p. 56) similes: zr. xoay. p. 400b 21 sqq.: yívov- 
va 0 xai ónuoÜ oria. vóuior | zal saviyóoer £viasotot, | 

!) Wilamowitzius p. 988 ann. putat dAA' 4$) yeooyía yAvxó; 
quasi ab audiente quodam. Socratem interrogari censetque Óijàov 
eiiciendum esse. 


?*) Ipsa Meinersii verba habes apud Fischerum, ed. III (1786) 
p. XXXVIIII sq. 
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ÜsÓv ve Üvwoias | xai jov. Osoanciar | xai zoai xexug- 
xóvov. Hoc quoque loco ut in Axiochi exemplo 
habes membrorum coniunctionem per xaí factam 
semel variatam voee ve. Membrorum binarum vocum 
seriem coniunctam cum antithetis legimus cr. xoou. 996a 
21 sqq.: moAAdxic Óà xai àvagvonuara yívevat zmogóg év 
vi OaÀdoon, | xai mwyóv dàvafAócsg | xai novauóv &x- 
BoAai | xai óévógowv éxgqócsc, | óoa( ve xai Óivau vaic 
vTÓ «vevudvov, | ai uiv &v uécoow eAdysow, | ai ó8 
xavà vooc £0oínovc ve zai vog uoc. Crebrius longiores in 
libro Aristotelis personati series efficiunt binarum vocum 
membra dissoluta. Exempla: 399a 26 sqq. £movrau Óé 
voUvo(c zxovauóv exooat, | 9aAdoonc dvoujosc, | óévópov 
&xgoosc, | xaomáóv nemávoec, | yovai 6oov, | éxvoogat ve 
mvvov xai àxuai xai pO(csic xv. Habes hie quinquies 
binarum voeum membrum, sextum autem amplificatum 
vides. 399b 16 sqq.: xác yào ó vo? (ov Óudxoouoc omo 
vasvnc eDonvat xai óavévaxva, xal ovvéreva, | 7ijc doóoec 
xai qvvebotc, | v£rvic énivovu, | zo9osg vóuov, | xóouoc 
vo Aelac, | Evórjuor vodSec, | ómsoópioc ztóAeuoc, | eigivg 
simile est exemplum. Cum talibus locis, qualis in Axiocho 
est p. 368: vovi, uàv aóyguóv, vovi 0à xvÀ., cf. zx. xóou. A00b 
6 sqq. xa0óAov Óà Ozeo &v vit uiv xvBeovijenc, | év Gouaci 
0 dvíoyoc, | &v zoo 0à xogvgaioc, | &v «óA« 0? vóuoz, | 
év ovoavonéónp Ó8 Wd$ysuov,| voóvo 0s0g £v xóoup... 
Hoc haee duo exempla habent commune, quod ab eodem 
singula membra vocabulo incipiunt (in Ax. dial. a vowf, 
in c. xóou. libro ab év) quodque coniunctio voce ó£ effi- 
eitur. Ad locos autem Ax. p. 310B similes, quibus 
membra diversi ambitus variis amplificationibus adiune- 
tis se exeipiunt, cf. zr. x. 392b 14 sqq. &£ijc óà vijg dsoíov 
qóceoc yi) ve xai 0dAacoa ionostovar, | qvvoic Boóovoa 
xal Goo, | mwyaic ve xal movauoic, | voig uiv ávà yw 
&Avvouévoic, | voic 0à; dveoevyouévoiz sic OdAacocav. l| e- 
moíziAvaL 08 xal yAóng wuveotag | 0ocot ve ówuuyAoic | «ai 
BaDvióAo Ópvuoic, | xai móAsow, àc có coq ov GQov iópó- 
cavo dvÜocaoc, | vijoorz ve eivaALauz | «ai jzetooic et 398a 
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20 sqq. &&o 0 vosvov dvóosz oi zoG vor xai Óoxuuvavot 
Ovexexóounvvo, | ot uiv duq^ aóvóv vóv Baouéa, | óoov- 
qóoor ve xai Üeodzovvsc, | ot óà éxdovov seguóAov gó- 
Aaxec, | mvAooot ve xai ovaxovovai Asyóusvor. || . . zooic 
0à voóvov dAAo: xaÜeovixecav z9ocóóov vauía. | xal 
ovoavo)yoi zoA&uov xai xvvqysotov | 090v ve ünoOexvijosc, | 
vOv v€ ÀouvOv &oyov £xaovor xavà vàc zoeíag émuusAmvat. | 
riv 0? oóuxacav ágyQv vijg ^Aoíag, | weoavovuérqv. ^EA- 
Anozóvro uàv éx vv moóg éonégav usgÓv, | 'Ivó à éx 
vÓv mxoOg &o, | Ówewajgeoav xavà &üvq ovoavqyoi | xai 
cavrodzat | xai oxozoi | xai àyysAiaqóoor | qovxvoouv vc 
énmomvijosc. Animadvertendum est ad horum locorum anti- 
theta ut iam in exemplo supra exscripto (a. x. p. 396a). Non- 
nulla ex Axiocho dialogo attuli antithetorum exempla p. 51 
sq. Poteram afferre eum quoque locum qui est in p. 370 B: 
v09 08 zÓAo0v Ovvoc oqaugosuÓo0G, 09 vó u&v Éveoov T)uuoqaíorov 
$€oi É£Aayov oi oOod»to, | vó 02 &veoov oi ónévsoóev, || ot 
u&v dóÓsAqol Ovvsc, | ot 02 à0eAg v maiósc. Aliud exemplum 
Aéteog sioouévng in libro soi xóouov occurrentis hoe est: 
p. 397a ?4 sqq. 4j vs yij pvvoig xojuiGoa mavvooamoig | vá- 
uaoí ve segiBAóGovoa | xai szeouoyovuévi Goorc, | xavà 
xaugóv éxqóovoá vs mdrva xal voégovoa xai Óeyouéwy, | 
weoíag ve qéoovoa ióéag xal máón, | vrv dy5noo qgcw 
óuoícogs vuosi, | xaívou xal oevouotz vivaocouévy | xai mAg- 
wvotciw émnixAvGouévi, | mvoxauais ve xavà uéoog qAoyióo- 
uévn. Quod hic habes participiorum seriem, cf. Ax. 310D: 
éxsioe yàg àgíEeu. uovoDsic éx vroós vig sioxvijc, | &vOa 
daova sávva xai dovévaxva xai ày5oava, | yaAgvóc Óé vic 
xai xaxóv dyovog Bíog, | &caAsóvo 76ovyíq seó0uaGóuevos, | 
aai sepa oOv viv góow, | qu4ocogóv 00 moóc OyAov xai 
Oéavoov, | &44à noóc duguDaAs viv dAjDeav. Nec desunt 
loei in libro zi xóojov, quibus singularum vocum mem- 
bra longa serie se excipiant velut p. 400b 34 sqq. xai yào 
dumeAot | xai qotvixsc | xai zegoéoc | ovxat ve yAvxepaL | 
xai éAaia, | Og qw«uow Ó mous, | và à &xapoma uév | 
dAAag Ó& smaoeyóueva zosíac, | vAávavor | xai nívves | xai 
z 5o. xvÀ. Similia membra in exitu exempli ex p. 398a 
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supra (p. 61) allati invenimus: oroav1jyoi | xai oavodza: | 
xai oxomoi | xai dyysAaqóoot | qovxvogouv ve énosvijosc. 
. Haec sufficere puto ad sermonem Axiochi et libri c. xóojuov 
simillimum esse demonstrandum. Una res praeterea 
memoratu est digna, quod liber Pseudaristotelieus non 
minus quam dialogus ille redundat vocabulis raris et poe- 
tieis. Pauca exempla afferam ex uno loco 392b in p. 60 
exscripto sumpta: f'oóovoa quvvoic terral), dvegeoyeo0 0t 
(de fluviis dietum), quod non invenitur nisi apud Apoll. 
Rhod., Ba06£oAoc, &váAwc et alia sescenta per totum 
librum sparsa. 

Cum liber zr. xóouov secundum Capelleum ?) aliosque 
omnis fere a Posidonio pendeat, Axiochum autem dialogum 
eiusdem philosophi decretis esse refertum hae disputa- 
tione me demonstraturum esse putem, hoc omne genus 
dicendi ad Posidonium referre non est cur cune- 
temur. Neque deest inter Posidonianae elocutionis apud 
Ciceronem relicta vestigia talis sermonis exemplum, ab 
auctore Romano satis accurate ut videtur servatum. 
Oecurrit enim membrorum brevium et aequabiliter com- 
paratorum series, qualis in libris philosophis Tullianis 
paene singularis est, in libr. de n. deor. II 98, quem librum 
paucis exceptis ex Posidonii libro s. 9&eóv haustum esse 
omnes viri docti consentiunt: ,Adde huc fontium gelidas 
perennitates, | liquores perlucidos amnium, | riparum 
vestitus viridissimos, | spelunearum coneavas altitudines, | 
saxorum asperitates, | impendentium montium celsitu- 
dines (ita Davisius pro altitudines), | immensitatesque 
camporum: | adde etiam reconditas auri argentique ve- 
nas | infinitamque vim marmoris. Sane hoe dicendi 
genus apud alios quoque illius temporis seriptores oc- 
currit. Afferre possum exemplum orationis minutim 
concisae ex quibusdam Publii ducis Romani vaticiniis 
apud Naupaetum ut fertur factis, servatis ab Antisthene 

7) Cf. Axioch. 311 C: óoat ca7xáonov yovic Bo6ovotr. 

?) N. Jahrb. f. klass. Alt. 15, 529 sqq. 
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Peripatetico!) apud Phlegontem, Mirab. c. III (Keller, rer. 
nat. script. I p. 70): ix vc "Aoíag 0o Ow awvovcac 
Óvváusu; zaAxoovéovovc | xai Baouéag imi vó a0vó ovva- 
you£vovgc | xai &0viy avvoóazà éni vij Eooonw, | temov 
ve xvózov | óoodávov ve ógov | xai óvov aiuavógvovov | 
AegAaoíav ve Ósuiv | zvvoosgc ve móoyov | xai veu àv xava- 
oxagüc | éonutav ve xy0ovóc áuóDnvov. Cum Publii vati- 
cinia permixta sint eum versibus hexametris neque in 
libro zt. xóopov desint ampliores poetarum loci, non fuit 
absonum, quod A. Dieterich?) coniecit in Axiochi Elysii 
inferorumque descriptione (p. 371€) inesse Pindari ut 
putavit disiecta membra. "Tamen iure mihi oblocutus 
esse videtur Wilamowitzius p. 981, 1, neque enim aut in- 
tegri versus erui possunt aut aliquid singulare et vere 
Pindariei inter seriptoris imagines tritiores enitet. De 
Posidonii autem genere dicendi?) Strabo III 2,9, p.147 hoe 
facit iudicium: oóx àmézsva. vijc ovvsjOovc ónvoocíac, 
dAAà cvvtvÓovoià vaig ómsofoAaic, scribens scilicet 
quasi carmen solutum, aeque ae nonnullis loeis auctor 
Axioehi. Quod ille addit: vovaóra uév oov &v cpaíQ 
oy)uave elonxs ssol voóvov, oc àv éx ueváAAou xai 
aóvóc zocjevoc v Aóyo, cum omnino ad Posidoniani 
sermonis ubertatem et abundantiam tum ad voces 
synonymas aut similia significantes locis quibusdam 
eumulatas hoc iudicium pertinere videtur, quales in 
Axiocho quoque dialogo inveniuntur, velut 366 A: duuxt- 
aia xai mvqvá, 3600 B: éníxuoov xai óvoaAOéc, ibid.: sap£é- 
Avosv, &Acfhjoavo, magijoügoosv, 368 B: zeugovaxvixág . . 
xai flavaócovc, 368 D: mommvoüsin xai xoovnücin, ibid.: 
exBaAAÓusvov, ovgvevóuevov, Guuoóusvor. Praeterea in- 
spiee Axiochi responsum 369.D sq., quam multis syno- 
nymis vocabulis Soeratis inutilem subtilitatem exagitet: 


!) Antisthenes Peripateticus fuit aequalis Polybii paulo maior 
natu, cf. E. Schwartzium P. W. I 2531 sq. 

?) Nekyia 1893, p. 121. 

3) Locos, quibus de Posidonii oratione verba fiunt, collegit 
Ianus? "Bake, Posidonii reliquiae, Lugd. Bat. 1810, p. 30 sqq. 
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Asoynvsía, qAvaooAoy(a, ssezsia, Aóyov souzti) xal óuud- 
vov dyAatouóc, oogíouara. "Qc àv &x uevdAAov moAAQ 
Xoijo0a. v Aóyo etiam Axiochi auctorem: et hoc et aliis 
loeis re vera dicas. ] 

Steinhartus p. 94!) commemoravit inter indicia infe- 
rioris aetatis, quae collegit, etiam genus sermonis in 
p. 371 E obvium: £vüa zog dosJóv xai Aavaióov $0osia: 
ávsA&ig xai TavváAov Óhyog xal Twvo? omAdyzva (alovíog 
£otóueva, xai yevvoueva addit Stob., omittunt libri) xai 
2uoógov mévoog dviüvvovog, oó và véouava a)04g dozai 
Tóvov. Invenitur sane exemplum talis elocutionis iam 
apud Platonem in Rep., ubi p. 378 D legimus: "Hoag 0e 
Ósono)g omo viéog xal "Hgaíovov óhyeg óno movoóc, . ... 
xai ücouayíac 0cag "Ouyoog memolnxev, sed id intercedit 
inter hos locos discrimen, quod in Axiocho in nonnullis 
membris numerus singularis usurpatur: TávraAov Ói- 
Apos, .... 2400pov zmévooc. Ac profecto eiusdem usus, 
qui in Áxiocho invenitur, posteriore aetate occurrit exem- 
plum signifieantius in libro Pseudolucianeo qui est de 
saltatione, ubi complura capita (8 37—60) complentur 
innumerabilibus fabulis mythieis ut artis mimicae argu- 
mentis summa breviloquentia commemoratis. Exemplum 
alferam 8 40: (saltatores agere solent) Anunvoos aAdaav 
xai Kóonc süosow xai KeAsoo Eevíav xai TowvvoZ£uov 
yeooyíav xal 'Ixaoíov duzeAovoyiav xal viv "Howyóvgg 
ovjgooáv, xv. Breviores eiusmodi loci exstant apud Pro- 
clum in Chrestomathia (Wagn. Myth. Gr. I p- 245, 21 sqq.): 
Émewa '"Ayauéuvovog ... om^ "Ooéovov vuuOQ(av xai Meve- 
Adov sig vi)v oixe(av ávaxowuówWv et ibid. (p. 241, 16 sqq.): 
&mewd éoww llaAajQujóovc Odvavog xal Aug BovAg ...., 
xai xaváAoyog vv Toooci ovuuaygoávvov. His locis om- 
nibus brevissime fabulae fietae attinguntur ita, ut cum 
nomine quasi primae personae eoniuneta uno substan- 


1) Steinharti verba haec sunt: besonders erinnern . . . . die 
Schlagpointen TavrdAZov Óíwog, Tirvoó omAdyzva, Ziu06gov szérpog 
dvjvvtog an jene spáteste griechische Rhetorik, nach der sich 
die rómische gebildet hat.* 
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"T 
tivo aetio aut ut ita dicam passio eius praeeipua signi- 
Ticetur. 

Iam ad finem perduxi hane de sermone dialogi 
quaestionem. . Atque in aperto esse puto auctorem 
dialogi rhetorum magis et poetarum modo quam philo- 
sophorum scribere, neque eum, qui eum in verborum 
copia tum in ipso hoe dicendi genere multa cum Posi- 
donio eodem modo sermonem splendidum atque elatum 
sequente orationisque abundantiam et florem poeticum 
adhibente communia habeat, ante hune scripsisse. Exinde 
etiam decreta philosopha, quae quidem in dialogo pro- 
feruntur, omnia fere a Posidonio pendere probandum est. 





Pars Altera. 


De philosophorum decretis. 


Tota de animo doctrina in duarum partium libelli 
dimidiis posterioribus (II et IV, cf. p. 10) exposita quin 
Posidoniana sit, nemini potest esse diligentius inspicienti 
dubium. 

Utriusque partis locos singulos Posidonii placita 
proferentes exhibuit Petrus Corssenus!) et cum Tusc. I 
locis contulit prioris partis hune, cui locos similes et in 
Ciceronis Somnio Scipionis?) et apud Senecam et Philonem 
Iudaeum?) obvios compono: 


1) Mus. Rhen. 36 (1881) p. 516. Corssenus egregie primus et 
per longum temporis intervallum solus recte de Posidonio quo- 
rundam decretorum in Axiocho prolatorum fonte iudicavit. Eius 
commentatione mihi rectam quaerendi viam, quam aliter forsitan 
non invenissem, esse monstratam libenter profiteor. 


?) Secundum eiusdem Corsseni dissertatienem: de Posidonio 
Rhodio M. Tullii Ciceronis in lib. I Tusc. Disp. et in Somnio 
Scipionis auctore, Bonnae 1878, p. 41. 


3) Philonis locorum ut a Posidonio pendentium mentionem 
facit Mathilda Apelt in diss.: de rationibus quibusdam, quae Phi- 
loni Alexandrino cum Posidonio intercedunt — Comm. Phil. Ienens. 
VIII 1 (1907), prioris in p. 98, 2, alterius 135, 3. Philonem in 
omnibus fere libris ex Posidonii Scriptis hausisse mihi persuasum est. 
Ut exemplum afferam, librum toi ^90voíac fere omnem a Posi- 
donio pendere Wendlandius probavit libro »Philos Schrift über die 
Vorsehung, Berlin 1899, ubi praecipue cf. p. 39 et 83 sqq. 


Ax.9365 E: roóto 
&£vyonoag, Ott vc 
coyxotcocogc dxaé 
óvaAvOstong xal 
víjg wvxüc tic vóv 
oixtiov iópvüsionc 
vÓmOV vÓ Óc0oAELt- 
o0iàv cOua 76Ó- 
ósg Óv xai à A0 0v 
o0x &ovuv ó àv 0 o o- 
mtogc. ")HWsig uev 7do 
£ouev ipoz9), GOov 

dOávavov àv 
QwvnvQ xoüctupyvó- 
uevov | qoovoío, 
v0 08 oxijvoc vovii.... 

TEEOLTOMOOEV 1) 
qootc.... 











Cic. Tusc. 152: 


.. neque nos 
corpora sumus 
nee ego tibi 


haec dicens cor- 
pori tuo dico.... 
Nam corpus 
quidem . quasi 
vas est aut ali- 
quod animi re- 
ceptaculum; 
ab animo tuo 
quicquid agitur, 
id agitur a te. 
Somn. Sc. 26: 
nec enim tu is 
es, quem forma 
ista declarat, 
sed mens cu- 
jusque is est 
quisque, non ea 
figura, quae di- 
gito demon- 
Sstrari potest. 
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Philo de congr. erud. gr. 
8 96—98 (p. 5283 M): xai 
dzÓ  voO0  meoi  "uág 
Óy400 GOMQGTLXOO, Oc 
76001) c xai éóAvog óvrogG 
gotiv.. Óstv dmáoysodat... 

. xai dmó vv v dquiv 
aüóvoic Co ov. dAÓy ov — 
vraOcva Ó^ cioiv atod«)ottc... 
9T7.... xai &mi vQ và, Og 
xvotog &imsiv àv oo óc 
&ovww £v àvü oO tQ, xos(vvov 
£v z&(govc xai à 0 ávavogc 
y vn. 

Quod det. pot. insid. 
sol. $ 82 sqq. (207 M.): 
£xaorov dJjuOv.. dov0wo 
ó60 sivau couféOnxe, CQ Óv 
T6XQL (v0 ooowv.éxacé- 
0Q Óà voórov cuyyeviüc 
ÓÓvautg... dmoxexAnoo- 
vaL, vQ uiv ?) COVUX), ... 
v Ó Aoyun)... vig uev 
oov Cotuxijg wevézet xa và 


&A07«.. 83. Sec. Moysen | 


dozévomov uiv  qosoc 
Ao7txfjc ó Oeóg &ott, Www 
ó4.. dvUQoosogc, 00 1Ó 
ótqpvég Coov, AA à vÓ vijc 
apvzfjg 4ouovov sióog, O 
votc xai Aóyog xéxAquvat. 
84. Quare  oaoxóg uiv 
apvgijv qnot vo ata, ei0oc 
ÓtL  caoxóv qóotg voó 
ue&v o0 wswotoatat... àv- 
4 ov 0v Ó2 ^yoziyv vveOjua 
óvouátet, dv oomov oo 
TÓ GÜÓJXQUMOG XQGAON,.., 
àAAQà vÓ ÜcostÓàg ixtivo 
ónutotoynua,  Q —AOoyt- 
Cóueüa. 





Sen. ep. 102, 
22: cum venerit 
dies ille, qui 
mixtum hoc 
divini humani- 
que secerneí, 
corpus hic ubi 
inveni  relin- 
quam, ipse 
me dis reddam 
nee nunc sine 
ilis sum sed 
graviterreno- 
que detineor. 

Cons. ad Helv. 
Ts 
Corpusculum 
hoe custodia 
animi hue atque 
illuciactetur,.... 
animus  qui- 
dem ipse sacer 
et aeternus est 
etcui non possit 
inici manus. 


His omnibus locis praeter verborum singulorum simi- 
litudines, quas eum Áxiocho dialogo modo Ciceroni modo 
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Philoni modo Seneeae vel his inter se intercedere vides 
— quam ob rem non ab uno ex his alios pendere sed 
e communi fonte omnes hausisse statuendum est — 
illud est commune, quod corpus non esse hominem sed 
sarcinas hospitalis loci, ut cum Seneca (ep. 102, 24), ter- 
reni aliquid et rationis expers, ut eum Axiochi auctore 
loquar, esse contenditur!) In Philonis altero loco S 82 
Sq. quaedam Axiocho dissimilia sunt. Philo enim dis- 
crimen fingit inter Gàov (animam vitalem) et dvéoosrov 
(sc. mentem), Axiochi scriptor hominis mentem (jov 
dÜdrvarov appellat. Hae in re Philonem puto recta 
servasse?) Axiochi auctorem nimio brevitatis studio in- 


1) Adnotandum est Posidonium in hoc toto loco ea, quae a 
Platone acceperat, interpretatum esse. Platonis enim Socrates ante 
mortem in eandem fere sententiam dicit, sc. corpus non esse 
hominem appellandum, sint licet verba alia (Phaedonis Ap- DC 
116A). Cf. praeterea Alcib: I. p. 129A sqq., ubi 190€: Zetzrerat ... 
wnóiv &AAo róv àv oo zov cvugdatvetv 1] v z1)Y. Animos autem de 
caelo delapsos oOu« 74ivov induere Plato docet Phaedri p. ?946C 
(eadem voce utitur Philo de congr. erud. gr. 8 97 loco supra ex- 
scripto proximo). 

Posteriorum hoc decretum a Posidonio acceperunt et Lac- 
tantius in libr. de opif. 1, 10 et passim sqq. capp. et 19, 9: ,nam 
corpusculum hoc, quo induti sumus, hominis receptaculum 
est, nam ipse homo neque tangi neque aspici neque compre- 
hendi potest, quia latet intra hoc, quod videtur^, quem cum 
Nemesii quibusdam locis componens S. Brandt, Wien. Stud. 13, 
271, 5 (commentationis notitiam C. Sauero sodali debeo) in hoc 
libro non ex Cicerone, sed propter quaedem super ea, quae hic 
praebet, addita ex Stoico fonte (sc. Posidonio) hausisse probat, et 
Epictetus compluribus locis, velut Diss. I9: ró oóHua ... Oc Dáom 
TLvà dmooolpac xai àmsAQ ev $90c voc Gvyycvelc (sc. deos), cf. Poh- 
lenzium G. G. A. 1918, p. 645 (Foerster in hanc commentationem 
me convertit). 

*) Posidonium interdum animi humani bipartitionem in 
Goruxi)v et Aoytotuxi)v adhibuisse non est cur miremur. Vim enim 
vitalem rursus dividi in duas partes vel potius Óveváueig, émwe- 
wituxóv et Üvuostóig non tanti est momenti, cum multo maius 
discrimen intercedat menti duabusque partibus inferioribus, quam 
his inter se. CK. Schmekelium, Ph. d. m. St, p. 261, 1, qui Tertull. 
de anim. c. 14, et Gerhaeusserum, der Protreptikos des Poseidonios, 
diss. Heidelb. 1919, p. 38, 2, qui Senecae ep. 99, 6 Sqq. in partes 
vocant. Apud Stoicos recentiores ut in scriptis Hermeticis bipar- 
titionem praeter tripartitionem in usu fuisse elucet ex Iosephi Krollii 
libro doctissimo: die Lehren des Hermes Trismegistos, Beitr.z. Gesch. 
d. Philos. d. Mittelalters XII 2—1. Münster i. W. 1914, p. 259 sq. 
Krollii librum, eum hane dissertationis partem retractarem, benigne 


Uoc. di 


eongtua iunxisse. Communis autem ille fons solus Po- 
sidonius potest esse, qui hominem «0: év weDoptou 
positum habuit inter deos et beluas, quasi oóvósouov 
eonstringentem mundum intelligibilem et sensibilem. 
Optime hane doctrinam explieavit Iaeger in libro, 
quem nuper scripsit de Nemesio Emesenol!) Insigni 
orationis splendore variisque figuris et verbis philo- 
sophus Apameensis Platonis Phaedrum, quem  plu- 
rimi aestimasse videtur, seeutus decreta ila miranda 
enarravit. Apud posteriores autem multis locis vestigia 
eius exstant. Inprimis antitheta illa: $pov à ávavov 
£v ÓÜvqvQ xaÜeoyvóusvov qpoovoío non raro oceur- 
runt. Praeter exempla quae modo exhibui vestigia 
inveniuntur in aliis Philonis libris?) in scriptis Her- 


mihi commodavit Foerster. Ex bipartitione animi humani exorsa 
sunt, quae cum Stoicis Posidonius docuit de daemone in homine 
habitante. Locos affert Krollius p. 88. 


1 w. W. Iaeger, Nemesios von Emesa, Quellenforschungen 
zum Neuplatonismus und seinen Anfüngen bei Posidonius, Berlin 
1914, p. 99 sqq. Iaegeri librum hac dissertatione iam fere peracta 
editum Gerckius amice mihi suppeditavit. Hominem (0769 v 
uw&0ooíorc (vocabulum Platonicum, cf. Euthyd. 30C, ubi Prodicus: 
weÜUóota quAocógov te dvÓoog xai moAuuxo0, et Legg. 8T78B) esse 
poQvüc xai aicüqvüc o6cí(ac Nemesius ex Posidonio hauriens . 
docet p. 39, 7 Matth. Philonis locus similis infra ann. 3. 

?) Phaedr. p.246 C: £9 ov v0 oóunav exA(ün, wox)) xai cópua 
magév, D vqvóv «^ £ogev évovoutar dO ívavov ó& o00* && évóc Aóyov 
AcAoytouévov, dAAO mAdvvousv ... Ücóv, àDdvavóv vc Gov... De 
Platonis Phaedro a Posidonio magni aestimato cfr. Krollium, 
P.-W. VIII 816 et quos affert. Praeterea infra p. 83. 


3) De opif. m. S$ 185: voó 0^... àvOoómov viv xavacxsviv 
aóvücrov süvaí quaw £x ve y6000vg o0oí(ag xai vwveóuavoc Deíov - 
geyevijo0 au y&o «ó uiv oua ..., vij 0e apogi ..., 0v" & xal Qv»qvóv 


&ov. xavà viv óoavi usoíóa, xavà yoóv v)v dógavov dava í- 
Cevat.— O00. xal xvoíog dv rig ticot vóv dvÜoonov wvnvügc «ai 
àavávov qócsog tiva. weÜóorov, éxavégag Ocov àvayxaióv &ovt 
pevégovva, xai yeyevijo0a. Qviróv ówoo xai à ávavov, Ovqvóv 
này xavà tÓ cOua, xarà Óà vij» Órávotav à) ávavov. Ex hoc loco 
optime antithetis exornato Nemesium p. 45, 1 sqq. sua hausisse 
Iaeger p. 141 probat. 


cS S 


. metieis!?), apud Nemesium?). 

Ex altera autem parte dialogi Corssenus p. 517 
attulit p. 370 B ut Posidonii decreta complectentem com- 
posuitque eum Cie. Tusc. 161—632), exemplorum simi- 
lium numerum auxit A. Brinkmannus Mus. Rhen. 51 
p. 449, cum de Philonis et Manilii locis quibusdam mo- 
nuit eandem argumentationen continentibus). Ciceronis 
Maniliique locos cum Senecae ep. 90 conferentem Ger- 
haeusserum5) fugerunt Philonis Axiochique loci. Exhibeo 
primum quattuor illorum locorum initia quibus ponitur 
quod demonstretur exitusque: 


!) Doctrinam Hermeticam plurimis locis à Posidonio pendere 
post Guil. Krollium, P.-W. VIII (1913), p. 194 sqq. (s. v. Hermes Tris- 
megistos), inprimis 815 sqq., egregia doctrina monstravit Iosephus 
Kroll die Lehren des Herm. Trism. (cf. supra p.68,9). Cf. etiam 
Nordenum, Agnostos 'Pheos, 1913, p. 978. Loci memorabiliores hi 
sunt: Herm. Trism. Poem. I 15 (Parthey p. 7, 14 sqq., Reitzenstein 
p. 332, 8 sqq.) xai óà roro cao zvávra và &ni vig ÓurAo0g £orw ó àv- 
Ooornoc, )vnvóc uiv Óóuà v0 cÓua, dÜdvavog ó 0 cóv occ 
&vüoozov, et IV 2 (p. 34, 13 sqq): xóouov O0? eov cowavog 
xavéneupe vóv &vüoomov, COov dOdvavov, Cóov Ovqvóv, et 
X. 24 (p. 81, 17 sqq.): ó yàp àv) oomog Coóv dort Ociov..., Óo 
voAUmvéov &oviv simeiv vÓv uiv àvOoomov gmiystov sivau eov 
Qvqvóv, vóv Óà oboávtov deóv dà0dvarov üvÓoosov. Cf. Guil 
Krollium 808 sq. et Ios. Krollium 311 sqq. 

?) Nemes. p. 63, 16: ríg oóv d&og Üavuáoeie Tiv tóyéverav 
voóvov vob GÓouv roO covó£ovrog iv éavvQ và Üvrà voig dd avá- 
vovg xal và Aoyuxà volg dAÓóyotg ovvástovrog xrÀ. aliisque locis. 
Of. Iaegerum p. 89 sq. 

3) Corssenum nuper secutus est M. Pohlenz, qui in commen- 
tario Tusc. disput. addito (1. Heft, 1912, p. 87) ad Tullianum 
Axiochi locum adscribit: ,wo wohl auch Posidonius vorliegt." 

^) Miror quod Brinkmanus illud splendidissimum argumentum 
popularem fuisse opinionem putat. . Nam quid refert apud non- 
nullos scriptores temporibus imperatorum eandem argumentationem 
occurrere, cum omnes ex Posidonio eam mutuatos esse verisi- 
millimum sit? Rectius de Philonis loco sensit M. Apelt p. 136, 3. 
Eos, qui de Manilio Posidonii auctore scripserunt, enumeravit 
Iaeger p. 108, 2. 

5) Gerhaeusser, der Protreptikos des  Poseidonios, diss. 
Heidelb., 1912, p. 91 sqq. 


Ax. 310 B: zoóg rà 
stoAAo0g xai xaAobg 
&ivau Aóyovc zx eoi vijc 
à0avacíag vdjg 
qorüg, oo yào àv 
Qvqv) ve goorg.. 
tocóvÓ' Owog Óujoovo 
2e, € el ui vc etov 
óvvog évjv mwvcó- 
pa vj vvzi. 
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Philoqu. det. pot. in- 
sid. sol. S 87 (p.208 M.): 
y) eixàv (0600, sc. Ó 


üvüoomog)... TUmTO- 
Osica xarà TÓ na- 
odósvyua | oOxécL 


Üvqgrág, 444 àOa- 
vávag évvoíag éóéyervo, 
mg yOÀào àv Own) 
qO6Lg...., &ÓÓvaro..., 
mg oov  eíxóg.... 
tí uw] vig 0cíag xai 
eo0atuovog apoxiügc 
exer; ámóomaowa 
i" v oo Ótatoeróv; 








Cic. Tusc. I 56: 
Quid? illa tan- 
demleviora cen- 
ses, quae decla- 
rant inesse in 
animis homi- 
num divina 
quaedam?Nam 


...62. Quid? illa |... 


visquae tandem 
est, quae.... 
603. —... (ne 
sphaera quidem 
Archimedes eos- 
dem motus sine 
divino inge- 
nio potuisset 
imitari. 


in|. 





Manil. IV 886 
sqq.:Andubium 
est habitare 
deum sub pec- 
tore nostro in 
caelumque 
redire anim as 
eaeloque venire? 
8983. quid 
mirum..., Si. 
895. exemplum 
dei quis 
que est in 
imagine parva? 
an cuiquam ge- 
nitos nisi caelo 
credere fas est 
esse homines ? 


Videmus igitur omnibus his locis id poni de quo 
disputetur, hominem esse immortalem. Ciceronem autem 
videmus, quae et Axiochus et Philo in exitu argumenta- 
tionis praebent, initio afferentem, nam , inesse in animis 
hominum divina quaedam" hoe ad verbum fere idem 
est atque sei uj vu. Üetov Ovvog évijv nvetua vij oxi. 
Cieeronis autem similem in modum Manilius in v. 886 
sq. praeludit: ,,An dubiumst habitare deum sub pectore 
nostro. ^ Hoe utrumque facere puto, quod iam ante hune 
locum similia prolata sunt, ad quae adiungunt nova ar- 


gumenta. 


Nam apud Ciceronem praecedit Phaedri Pla- 


toniei argumentum, apud Manilium antea describuntur 


generis humani facinora 


audacia?), 


quae descriptio 


eum exeat in verba (885): ,genitique aecedimus astris"*, 


interpretari 








oportet, 


quae posuit, idque fit verbis, 


1) Haec descriptio et ipsa a Posidonio pendet, qui procul 
dubio in diversis libris íales digressiones adhibuit. 
hominis facinora laudibus tolluntur apud Nemesium, de nat. hom. 
p. 64, 8 Matth., quem locum exscribo propter nonnullas cum 
Axiochi dialogi argumentationibus singulorum vocabulorum simi- 
litudines: víg Ó' dv é&euveiv Óóvawvo và voóvov v00 bov nAcovexvijuata; 
qc &Aáyy9 ócaBaívs, (6), 000avóv &uBaveócr (cf. locum in p. 18 ex- 
scriptum, 2) ... yijv xaomobra, xai DdAarvav, Üuoíov xai xqvàv 
xavagoovst (3). Locutionem igitur non tralaticiam: xavaqoonvo)- 


caca... 


Similiter 


. 0qotov Bíag (810B, infra p. 72) Axiochi auctor ex 


Posidonio hausit. Nemesii locum cum Cic. de n. d. II 152 Iaeger, 
Nem. v. Em. p. 134 composuit 
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quae sequuntur (886): ,, An dubium est....* Venio ad 
argumentationesipsas. Primum dabo, quas singuli auctores 
proferunt, rationes a cultu humano petitas:!) 


Axioch. 370 B: 
00760 àv Üvnci yc 
q0Lg6 vto0g vooóvó" 
twpoc óujoaro weycü- 
ovoy(ag?) ors 

Xacagqoon»vijodt 
óztsoBaAAÓvvov 04 - 
oíov Bag (3) 

ótazteoatóoacd at 
0? msAdym (6) 

ósíuac0 ac ód 
àcc1 (5) 

xavaovicao0 at, à 

moAucctag (1) 


7) Veterum de primo humani 
verunt Nordenus, J.f. kl. Ph. Suppl 
Th. 397 sqq., 
Anfünge der 


p. 26, 28 alias affert c 
mocriti sententiam, qui inopia 





Philo 1. c. 887: «v óg 
y&o àv )vqv43) pócug 
uévew dua xai àzoóyg- 
MWebv q700vacvo 

4j và evra0 a, xai và 
évéo00t xa d ooàwv (1), 

7) 0áAavvav uiv 
TEQUtA6Uv (macav, viv 
0$ dor meoátow éno- 
xe00at. (6) 

7 vóuov xai e9àwv... 
epáareo0 ar (1); 


Cic.62: ex hacne| Manil.596sqq.: 
tibi terrena mor- | an cuiquam ge-. 
talique natura..|nitos nisi caelo 
concreta ea (sc. vis) | credere fas est 
videtur? aut qui |essehomines?.... 
primus... omnibus| unius inspec- 
rebus imposuit no- tus rerum (1) 
mina (2), | viresque lo- - 

aut qui dissi- quendi (2) in- 
patos homines con-| geniumque  ca- 
gregavit et ad so- | pax; variasque 
cietatem vitae | educitur artes... 

' vocavit (1). | secessit in 

omnes magni, | urbes (5). 

etiam  superiores,| edomuit ter- 





qui fruges (4), ram ad fruges 
qui vestitum, | (4), 
qui tec ta (5), | animalia ce- 
qui praesidia | pit (3), 
contra feras in-| imposuitque 
| venerunt (3) | viam ponto (6) 


generis statu decreta perlustra- 


19:(1893), 411 sqq., idem Agn. 


O. Apelt, die Ansichten der griech. Philos. über die 
i Kultur, Progr. Eisenach, 1901, H. Binder in diss. 
TTubing.: Dio Chrysostomus u. Posidonius, 1905, p. 2? sqq., qui 


ommentationes. Coniunxit Posidonius De- 
adductos homines paulatim. variis 


rebus inventis ad cultum humanitatemque progressos esse contendit 


aevum aureum, cf. Iaegerum 


1 ; Herm. 47 (1919) p. 492 sqq. addixit 
b Epicuro et Hecataeo Abderita (Diod. I ? sq.) 


adoptatam, a Lucretio V 788 Sqq. splendidissimis coloribus pictam. 
Cf. etiam  Gerckium, |. Gesch. d. gr. Philos, G.-N. II? p. 336. 


Videtur Democritus 
7T. vijo &v dozáj xara 


respexisse doctrinam Protagorae in libro 
9v&ococ (D. L. IX 55) prolatam (cf. Nordenum, 


Agn. Th. 371 sqq.), cuius vestigia inveniri videntur apud alios et 
Critiam, cf. Nestlium, N. J. f. kl. 


sententiam, 


Sophocles ch 
W. Schmidiu 


?) Cum 


quamquam non totus 
orum proferre facit 
m. Philol. 69 (1903) 
codd. A et Y 


A. 11 (1903) p. 95 Sqq., cuius 
1n partes eius abit, etiam 


in Antigonae v. 339 Sqq. secundum 
p. 12 sqq. 
praebeant: 


00 yàg Ó1) Üviri] yc qóotc vócov 


060vg (Oo(ovgc) Óujoato xrA., Wilamowitzius, G. G. A. 1895, p. 980, 2 


egregie scribit: o? yào dv vou) 7€ qóotc etg vooóvo" 
XÀ., coll. ct. xoop. p.391a3. M 
ristotelem tradatur: Ótapauéviy T oÓg ci 


doplutarchi loco Cons. ad. Apoll. 116 


óvoc Óujoaro 


alim vog roc. 9v.,.cum apud Pseuda- 


' 


Jv vÓv ÓvvtOv Ü£«v et coll. Pseu- 
D: Ótaíosotat cog dAaCovetav. 


18 


Septem res afferuntur ad cultum et humanitatem 
pertinentes, quae animum hominis divinum esse clament: 

l. quae reliquorum quasi radix est: inspectus re- 
rum (ita breviter Manilius, Philo: và évraó)«a xai và év£- 
oot xad opodv) 

2. sermonis usus (Cieero, Man 
- 39. ferarum aut propulsationes aut domitus (Axiochus, 
Cic., Man.) 

4. agri eultura (Cie, Man.) 

D. urbium exaedificationes (Ax., Cic.: tecta, Man.) 

6. navigationes (Ax., Philo, Man.) 

1.leges et societas vitae (Ax., Ph., Cie.). 

Philonem, urbanum hominem et umbraticum, agri 
culturam ferarumque domitus neglegere non est cur mire- 
mur; quod reliqui quoque alius aliud omittunt, ad Posi- 
donii plenissimam et nimis fere abundantem enumera- 


tionem hoe referendum esse non iniuria conicias. 


Sed iam sequamur illos auctores enumerantes ele- 


gantiora: 

Auxeuot0 B! sq: —:-- 
ávafAé£wau Óà eig 
10v oooavOovzaiióstv 
qaeougoodg &oroov» xai 
óoóuovuc TdA(ov v& xal 
ctAQvüg éxAsüpeug v6 
xai X vagstac 
Xavaováoetg 
o(ag v& xai 
Óttvàg mÁAe.áÓóQv  àva- 
vOoAág v6 xai Óoo&tgG, 
(émvwonuactag» 1)  z&t- 
uaveg xai üéoovgc (2) 

ávéuovg ve zai xava- 
qoodg  OóuDoov xai 
monovioov.  &éíauctovg 
cvopoóc. xai vt voo 
xóouoo maü/)auara ma- 


d2t0- | 

LO1)&- | 

D) | 
Urat 





Philo l. c. 87: 9) ó6za | 


TÓV ÉEmwyeiov xai vi wec- 
áogcota — xavaAawodvew, 
déoa xai. voomaàg aóvoO 
xai xauoQv ióvlóvqvag xai 
óca TGaig é&wjotoug oat 
xauovoyotuevá ve zàó &- 
ovg dmorcAsivau (1) 

4| «dáAvv Ov déoog eig 
oooavov dno vc Qví- 
«vaca. xai vàg &v 
oooavQ qóctug éieválew, 
Óg £govow, óc xuwobvcat, 
vtÜveg ÓooL tijg zwviücsoc 
dozüg xai véAovg q0- 
TOlG os (2) 

... 1]01) 08 00 ttóvov. dot 
vOv yüg xai OaAdvvng 


| lunae, 





Cic. 1l. e. 62. ... ad ele- 
gantioradefluximus.Nam 
et auribus  oblectatio 
magna parta est..., et 
astra suspeximus cum 
ea, quae sunt infixa certis 
locis tum illa non re sed 
voeabulo errantia, quo- 
rum conversiones omnis- 
que motus qui animo 
vidit, is docuit similem 
animum suum eius 
esse, qui ea fabri- 
catusessetin caelo.(1) 

Nam eum Archimedes 
solis, quinque 
errantium motus in sphae- 
ram  inligavit, effecit 


1) é&muonuaotac Clericus addidit in editione 1711, comprobat 
Wilamowitzius l. c. 981, 2. 


pam)éacüa. z00g rÓ) 
alóva (1) 

tí Ww) vu Osiov 
óvrog Éévijv cvvetua 
vcf wvzWü, Óv oO viv 


TÓY cTQÀUOvÓS st&oL- 
vYOLGY zal yrOotv 
£ayev (4) 


aur ENTM 


dAÀAà xai déoog xai oooa- 
vo? zeoávov £Aóv ooÓ* 
&vraD0Ua £orQg,... sc000- 
ovéoo Ó£ zoownca. qyAL- 
XZówevog xai r5v dxaváAg- 
&rov 9608 qoot... xava- 
Aagsiv 1v óóvgvac (3) 
TOS ov sixóg Üoazóv 
oüvoc óvra cvÓóv dvOoóo- 
qXwvov' vobov...  uéyeüog 
[oooavobD... zoo»noa, si 
uw) vüc 96íag xai eoóaít- 
|HMovog wvziaüc éxtívqg 
àmóonaoua qv..(4)  . 








idem quod ... deus... 
Quod si in hoc mundo 
fieri sine deo non potest, 
ne in sphaera quidem 
eosdem motus  Archi- 
medes sine divino in- 
genio potuisset  imi- 
tari (4) 


His quos exhibui locis ad vitae cultum et humani- 
tatem argumenta immortalitatis adduntur et ea scientia, 
quae in ventis nubibus tempestatibus observandis versa- 
tur (1) et siderum cognitio (2). Hoc enim ordine prae- 
bentur a Philone, Axiochi auctor ordinem mutavit, Cicero 


alteram partem omisit. 


Ut post illas meteorologicas 


quae dicuntur rationes Axiochus dialogus praebet: xai 
và v00 xóouov mabDQuara maganmisac0a. moóg vóv aiówa, 
ita apud Cieeronem in exitu argumentationis Archimedis 


sphaera laudibus celebratur. 


Utroque loco videmus in- 


strumenta quaedam ad scientiam rerum caelestium ac- 
commodata eommemorari. Axiochi enim scriptor respicit 
fastos vel agazijyuavat), Cieero sphaeram dieitplanetarium 
illud, quod descripserat de rep. I 22, quale Posidonium 
quoque fecisse docet de n. deor. II 88?) Etiam in Phi- 
lonis loco apertum occurrit indieium non solum Posido- 


!) De parapegmatis Prienae inventis cf. Dielesium et Rehmi- 
um S. Ber. Berl. Ak. 1904 I, 92 sqq. Haec instrumenta dicebantur 
7Q0Gz/MaTQ, quod lingulis infixis in foramina tabularum lapi- 
dearum (- ;staoazs;vva)a) indicabantur mensium initia dies- 


que festi. 


?) Hoe neglexit Wilamowitzius G. G. A. 1895, p. 981: —,den 
Geist Gottes im Menschen damit erhürten, daB es Kalender gibt, 
ist womóglich noch alberner^ (sc. quam Epicurum cum Orphei 
decretis coniungere) Sed non defuerunt haec qmaoazyyuoara apud 
Posidonium. Ut enim exempla divini in homine ingenii astrologiae 
non male attulit instrumenta, ita meteorologiae quam dicimus. 


E ET i MNPEOR 


nii placita ab Iudaeo illo adhibita, sed etiam, nisi omnia 
Tallunt, libros esse inspectos. Post é&víyewa enim $ 81 enu- 
merantur và ueváoota (1) Ótya xvÀ.), sc. ea, quae in regione 
sublunari eveniunt, tum seorsum ea, quae supra lunam 
in ipso caelo aguntur (7 máAw xvÀ.)  Capelleus autem 
Herm. 48, 321—58 optime probavit Posidonium (post 
'TTheophrastum) ea, quae Aristoteles svécooa vocaverat, 
se. quae in aere sublunari conspiciuntur, appellasse ueváo- 
9t, uevéo oa autem astrorum regionem supra lunam sitam!). 
Itaque Queráoo:a vocabulum a Philone usurpatum Posi- 
donii est vestigium, eum praeter eos, qui Posidonium 
recinunt, hune usum non receptum esse apud posteriores 
Capelleus p. 357 monstraverit. 

Quod Philo. post. caelestium laudes 2us summam 
animi audaciam esse dei, qui compréhendi non potest, 
studium, Manilius similia quaedam habet, quae, quam- 
quam apud eum magis de fati quam dei coguitione verba 
fiunt, tamen, cum Stoicis deus fatumque eadem res esse 
videretur, ad hane rationem pertinent. Adicio Manilii 
versus: IV 906 sqq. ,. . . vietorque ad sidera mittit 
sidereos .oculos propiusque adspectat Olympum (1) in- 
quiritque Iovem; nec sola fronte deorum conten- 
tus manet et caelum serutatur in alvo cognatumque 
sequens corpus se quaerit in astris (3).?) Etiam apud 
Cieeronem paulo infra (8 68—70) de deo ex operibus 

1| Posidonii definitiones praebet Schol. ad [Plat] Sisyph. 
p. 389 A (— Achilles Isag. c. 32, p. 68, 1 sqq. Maass., cf. Capelleum 
p. 3397): ótagéoet wevéooa wevagotov, 7) và £v weréoopa £v oópavo 
zai abüéou £ovív ..., wevágoua Ó& rà wevaco voO alÜ£oog xal yc (ev 
áo. owvv.oráueva). 

?) Similiter apud Senecam Naturalium Quaestionum I, praef. 
$1 sqq. dei et mundi cognitio scientiarum summa habetur, 1 (Gercke 
p.1.4 sqq.): ,altior est haec (pars philosophiae, sc. quae ad deos 
pertinet) et animosior, multum permisit sibi; non fuit oculis con- 
tenta, maius esse quiddam suspicata est et pulerius, quod extra 
conspectum natura posuisset....^ 9 (1,12 sq.): ,.. multum supra 
hane, in qua volutamur, caliginem excedit et e tenebris ereptos 
perducit illo unde lucet. 3. equidem tunc rerum naturae gratias 
ago, cum illam non ab hac parte video qua publica est, sed cum 
secretiora eiusjntravi...^ 4 (p.2,10sq.): ,nisi ad haec admitterer, 
non (tanti? fuerat nasci.... (2, 16 sq.) detrahe hoc inaestimabile 


bonum: non est vita tanti, ut sudem, ut aestuem.^ Ex Posidonio 
sine dubio haec sententia fluxit. 


(s UE NE 


tantum cognito sermo est?) Posidonius enim rerum con- 
templationehomines viam ad deos cognoscendos sibi munire 
putavit? In Axiocho autem dialogo nihil de dei eogni- 
tione invenitur. Videtur enim auctor praeter ea, quae ad 
mortis timorem depellendum pertinebant, omnia fontis 
sul egressiones omisisse, praecipue ea, quae diflieiliora 
videbantur. 


Posidonius autem Aristotelem secutus etiam in libro 
col ÜtÓwv similia illorum protulit testibus et Cieerone de 
n. d. II 95 et Sexto Empirico, qui adv. phys. I 22 uberius- 
que 27 homines ex verum caelestium cognitione deos esse 
credere coepisse monstrat. Afferuntur nonnulla Axiochi 
similiora 27: oí zoóvov eig oópavóv dvagAéwyavceg xal 
Üsaoduevot ij ALov uev voog ám dvavoAdc uézo. Óóoecc 
0pÓóuovgc ovaóreóovra, üavéoo v à &üvdxrOvc vwàg roosíac, 
&recivovv rÓv Ónwtovoyórv vic Te0UXQAAO0c vaóvnc Óraxo- 


") Cum hoc Ciceronis loco primus Guil. Capelleus N. J. £. kl. 
A. 15 (1905) p. 558, € composuit locum libri Pseudaristotelici de 
mundo 399b 11 sqq. Quod autem Cicero in 8 10 dicit: ,ex memoria 
rerum et inventione et celeritate motus omnique pulcehri- 
tudine virtutis vim divinam mentis adgnoscito," cum tota quae 
antecessit argumentatione (56—10) nihil dixerit de animi celeritate, 
nihil de virtute (cf. Pohlenzium in editionis p. 93, ann. ad $ 70 
extr), hae rationes occurrunt apud Philonem, qui post diversarum 
scientiarum enumerationem, antequam de dei cognitione verba 
facit, haec habet: uóvov 7ào «orÓ vOv «ag' juiv ó voüóg dücve& 
mávroOv OÓxvóoouwotarogc xai rov X00vov, 8v (Q vívseodau Óoxz, 
qÜdveu xai magapetBevat neque de virtutis pulchritudine paucis 
disserere omittit. Huc pertinet etiam Hermeticus quidam locus 
Poem. XI 19 (96, 6 sqq.): xéAsvoóv cov vf oxi 1vóu)v sootvóg- 
vat, xai vTazÓ0Tt0Óv oov vig «cAsóotog ixsi Cora. ueveADetv Ó& 
av] xéAeucov é&mi vOv OxtavÓv, xai exei máAu TazÉOG £OtQL.... 
20 (91,1 sq.): (02 oiv Óóvauuv, ócov vTázogc Eyetc. o0 tà oóuravra 
Óóvaca. vaóra, ó Oeog 0c o0; 


?) Of. Guil. Krollium, P.-W. VIII 815 Sq. In Hermetis Tris- 
megisti Poemandro non solum 7vOGLc v0D 2&t00, sed etiam 7vàotc 
TÓW ioi évóc éxdotov occurrit XIV ] (128, 9 sq.). Of. etiam Sen. 
Nat. Quaest. I. praef. S 19 (4, 18 sqq.): ,hoc habet argumentum di- 
vinitatis suae, quod illum divina delectant; nec ut alienis sed ut 
suis interest" et 17 (6, 7 sqq.): ,haec (sc. quaestiones naturales et 
divinas) inspicere, haec discere, his incubare nonne transilire est 
mortalitatem suam etin meliorem transcribi sortem ?* 


et Ru dn 


ownasog xv). Cum autem Apameensis ille, ubieamque 
Taeultas est data, mundi et terrae praestantiam et magni- 
lieentiam variaque speetaeula animique humani eximiam 
audaciam pleno ore cecinisse videatur?) ad certum eius 
librum Axiochi loeus revoeari non potest, praesertim eum 
nihil fere de libris eius permultis sciamus. Hoe autem 
dubium esse non potest, quin ex eodem Posidonii loco 
quattuor quos eontuli auctores sua deprompserint, inter 
quos Philonem diligentius quam ceteros fontis ordinem 
sententiarum servasse conicio. 

Is quoque Axiochi dialogi loeus qui sequitur ad Po- 
sidonium referendus est. Describitur enim animorum 
corpore liberatorum in caelestibus regionibus beatus status 
et promittuntur praeclara: 1. immota pax, 2. naturae per- 
lecta cognitio. Has ambas res coniungunt similiter 
deseribuntque etiam Cieero in Tuse. I 43—41?) Seneca- 





I) Sextum 88 13—28 ex Posidonii libris coi Üsóv sumpsisse, 
primus Schmekelius cognovit, die Philosophie der mittleren Stoa, 
1892, p. 104. S8 26—98 non cum Rosio (fr. 11) inter Aristotelis 
Protreptici fragmenta esse ponendas, sed plerumque ipsa Posidonii 
verba praebere luculenter docuit Capelleus Herm. 48 (1913) 
p. 927, 2.et 328, 1. Etiam apud Ciceronem (ubi Aristotelis nomen 
affertur, Rose fr. 10) Posidonii verba inveniri idem monstravit. 

*) De talibus locis cef. Binderum p. 95 sq., qui 26, ?6 locos 
collegit. Addendi sunt locus Hermeticus Poem. XI 6 (88, 11 sqq.): 
ÜéacatL Óà Or £uoo róv xóouov zrA. et Vettii Valentis lib. VI prooem. 
(Kroll p. 241), quem Reitzensteinius, Poimandres 1904, p. 6 sq. 
cum Senecae loco ad Marc. 18, 9 contulit, Guil. Krollius P.-W. 
VIH 816 ad Posidonium rettulit. Cicero Tusc. I 47 extr. se talem 
descriptionem praetermisisse prodit, cum dicat: ,quamvis ,copiose 
haec diceremus, si res postularet, quam multa, quam varia spec- 
tacula animus .... esset habiturus." 


*) Cicero $ 45 post ,et habitabiles regiones pergit: ,et 
rursus omni cultu propter vim frigoris aut caloris vacantes. Haec 
a Posidonii ratione videntur abhorrere, qui seeundum Cleomedem, 
xvxAu) 0eooía I 6 (Ziegler p. 58 sqq.) et Strabonem II 2, p. 94 sqq. 
docuit £onam, quam ÓLaxexavMérQv vocabant, nequaquam propter 
calorem nimium inhabitabilem esse neque aut refrigeratione qua- 
dam aut imbribus carere. Similis autem huius locus apud Cice- 
ronem occurrit S 68. Rem ita explico, ut Posidonium librum, ex 
quo haec sumpta sunt, scripsisse sumam, antequam in Aethiopiam 
illud iter faceret, quo ad zonam ustam proxime accederet. Cf. de 
hae quaestione Wendlandium, Philos Schrift über die Vorsehung, 
Berl. 1892 p. 66, 6. 


zv 


que!), qui diversis locis modo hae modo illa re frui fingit 


defunctorum animos. 


Ax. 910 C sq. ... oàx sig 
Qávavov dAA tig àDava- 
oíav uevaBaAstc, o A&toze, 
o00à dgaíosou &&sug vOv 
dyaUOv,  dAÀ  stAuxot- 
*&otépav vij dmóAavouw, 
o002 uwsuwyuévag vov 
oóuact vog dóovácg, dAA" 
àxodvovg maoóov dAyQ- 
óóvov. éxtios yào dg(&u 
MovodOsig ex vijoÓs cüc 
£ioxvijc, vU dt ov a sáv- 
tà xai dovévaxca xal 
dynoava, yaAqvóg Óé vig 
xai xaxóv dyovog foc, 
àcaAsóvQ dovozíq sO- 
ouaCóusvog (1) xai «e- 
QuaUoÀOv viv qócui, 
quAocopüv 090 s«xoóog ó- 
xAov xai 0éavoowv, dAAd 
noóc dugrÜüaAS vi AAq- 
Qstuav (9) 


!) Senecae Ciceronisque locos primus composuit 
Progr. Hamburg 1907, 
Ciceronis locos laudatos debeo. 
post Corssenum Posidonio vindicavit Pohlenzius, 





Hi sunt loci: 


Cic. S 43: Quam regio- 
nem (superterrenam) cum 
superavit animus... in- 
sistit et finem altius 
se ecferendi facit... 
nullam in partem 
movetur eaque ei de- 


mum naturalis est 
sedes... (1) 
S8 44.... totosque nos 


in contemplandis re- 
busperspiciendisque 
ponemus, propterea quod 
inest in mentibus insa- 
tiabiis quaedam  cupi- 
ditas veri videndi... 
45. ..quod tandem spec- 
taculum fore putamus, 
cum totam terram con- 


tueri licebit eiusque 
cum situm..., tum et 
habitabiles regiones... 
etc. 47. extr. quamvis 


copiose haec diceremus, 
si res postularet, quam 
multa quam varia quanta 
spectacula animus in 
locis caelestibus esset 
habiturus. (2) 


p. S8 sq, cui etiam 


'. Sen.cons. ad Marc.24,5: - 
imago dumtaxat filii tui 
periit.., ipse quidem 
aeternusmeliorisquenunc 
status est, despoliatus 
oneribus alienis et 
sibi relictus. Ibi. 


manet ex eonfusis cras- 
sisque pura et liquida 


visentem. — Ibid. 25, 3: 
aeternarum rerum per 
libera et vasta spatia 


dimissi (sunt) , non illos 
interfusa maria  disclu- 
dunt nec altitudo men- 
tium... omnia ibi plana 
et ex facili mobiles 
et expediti et invicem 
pervii sunt intermixtique 
sideribus. Ibid. 19 66: 
excessit filius tuus ter- 
minos intra quos servitur, 
excepit ilum magna et 
aeterna pax(1) Ep.102, . 
28: aliquando naturae 
tibi arcana retegentur, 
discutietur ista caligo et 
lux undique clara 
| percutiet. Ad Polyb.4,3: 
| -.- (animus fratris)rerum 
natura spectaculo 
fruitur et humana 
|omnia ex loco superiore 
| despicit. P 





E. Badstübner, 
Iamblichi, Senecae, 


Axiochi locum supra exscriptum 


de Ciceronis 


Tuseulanis disputationibus, Univ. Progr. Gotting. 1909, p. 14, 3t: 


illum aeterna requies 


TD. 


Etiafm-Vergilius in Aen. VI in Elysio, ubi omnia facit 
laeta et quieta esse (cf. v. 010 securos latices et 747 
laeta arva), Anchisem inducit filiunr totam philosophiam 
(v. 724 sqq.) edocentem. A Posidonio autem poetam 
Romanum pendere Nordenus in praefatione commentarii 
probavit. Ambae enim res, studium veri videndi et animi 
tranquillitas, seeundum Posidonium quadam necessitate 
naturali sunt coniunctae. Ut enim in beatorum insulis, 
ut lambliehi utar verbis (Protr. 150 sqq. K), uóvov 
xavaAgitevau vó ÓuwosioO a xal Üeoposiv, ita is, qui perfecta 
eognitione fruitur, nulla perturbatione animi commotus 
quietus serenusque est?). 

Adipiscentur autem re vera animi immortales morte 
corporis eustodia liberati veritatem, djqu0aA4) vi)v AA euav, 
ut est in Axiocho (370 D). Veritas epitheto vetusto et sacro 
(cf. supra p. 46 et 54) distineta dea inducitur more Orphi- 
eorum?), ut conieio, quem poetae quidam sunt secuti. 


1) Hunc sapientis statum describunt Seneca Nat. Quaest. 
Í praef. $8 7 sqq. (3, 10 sq): ,calcato omni malo petit altum et in 
interiorem naturae sinum venit, S 12 (4, 17 sqq.): cum illa tetigit, 
alitur crescit ac velut vinculis liberatus in originem redit et 
hoe habet argumentum divinitatis suae, quod illum divina delectant, 
nee ut alienis sed ut.suis interest: secure spectat occasus siderum 
atque ortus etc.^ et Philo de somm. II 999 W: £j vo9 coqo00 Ótávota 
 vqvéuo vaA")vYOà zoou£v). Etiam in Axiocho dialogo promittitur 
yaAnvóc.. Díoc, àoaAcórvo f)ovzia eó0caCóuevoc. Talia Posi- 
donium docuisse ostendit M. Apelt 1l. c., p. 197 collato loco Plutarchi 
de gen. Socr. c. 20 p. 589 D: .. voi; d óovBov (0og xai víjvswov 
£yovat vi]v spvzijv. À quibus philosophis Posidonius hanc doctrinam 
acceperit, infra exponam p.88 sq. Post mortem autem quattuor 
virtutibus factis superfluis sola cognitione frui defunctorum animos 
Aristoteles docuit in Protreptico; cf. Cic. Hortens. fr. 42 B.-H.: ,/(in 
beatorum insulis) una igitur essemus beati cognitione naturae et 
scientia, qua solum etiam deorum est vita laudanda. 

?) Orphici res in personas constituere solebant, ut Aíxmv, 
Aióva,  Aváyxqv, Oócw, quattuor elementa, cf. Ios. Krollium, 
p. 130 sqq., 184. Vestigia usus occurrunt apud poetas, ut Par- 
menidem fr. 1, v. 28: zoeó 0é oe c«ávra nvüco0ar )uàiv AAq0síng 
tóxoxA£oc dvotuic "coo, 702 DoovOv Óóíag et fr. 4, 4 4$) uiv ... 
IlevüoOc £ovu. KéAsvüoc, AAq0 sig yàp Oxgóci, Epimenidem, qui 
fr. 1 in antro Iovis Aóxv et AA4)ttav se vidisse memoraverat, 
Pindarum Ol. X 6: dAA& oo xai Óvydvqo AAd0stca Atóg... et 
fr. 205 Schr., Bacchylidem fr.14 Blass?, poetam incertum ap. Berg- 
kium P. L. Gr. III* p. 57V: AAd0stca sv óuómnoAtg uóva Ocoig 
ovvótauouéva. De dAnüc(ac apud Gnosticos et in Novo Testamento 
usu ef. Nordenum, Agnostos "Theos, 1913, p. 297 sqq. 


Nu yc 


Etiam Plato in Phaedro 248 B animos caelum appetentes 
maxime dicit cupere vó "AZ1eí(ag iósiv zwsÓtov. Secundum 
eundem ibid. 249 B in hominis corpus anima non venit 
1j ye uij zvove i0oOca, viv "AZijÜeuav. Astra autem Posidonius 
ut supra lunam posita constantia motus caelestium re- 
gionum immutabilitatem et à41j)eiavindicare docuit. Locos 
affert Guil. Krollius, P.-W. VIII 816, e quibus proferre 
oportet Cie. de nat. deor. II 56: ,,Nulla igitur in eaelo 
nee temeritas nec erratio nec vanitas inest contraque 
omnis ordo, veritas, ratio, constantia; quaeque his vacant 
ementita et falsa plenaque erroris, ea cireum terras infra 
lunam, quae omnium ultima est, in terrisque versantur.' 
Ex Posidonii scriptis hane doctrinam acceperunt auetores 
Hermetici apud Stobaeum, Wachsm. I 397, 4, ubi animis 
eantu lugubri sortem querentibus ó uóvagzog (se. deus) 
vá él vo vijc 'AA1De(az xaDícag Üoóvov vcaiz ÓewÜsionrg 
égpomoev et 459, 20 sqq., ubi Isis apud Horum haec facit 
verba: Méorgs 0à Oozso vijg áÜavárov dosog xai 
voyyávovoa xal dóseoxvia Óuà voO mtÓíoovijg AZqgOsiac 
OtcSeAeócouat cou vOv Orvvov vÓ xa^ £xaorov. ldem 
campus in AÁxiocho dialogo commemoratur 371 B, ubi 
sane nequaquam ut apud Platonem et scriptores Herme- 
tieos sublimia quaedam et caelestia hae imagine signi- 
fieantur sed auctor opinionem vulgi secutus iudices 
mortuorum in hoe eampo sedentes facit. Sed haee 
hactenus. 


Docuit Posidonius animos post mortem sublime ferri, 
euius doctrinae vestigia habes etiam apud Sextum Empiri- 
eum adv. phys. 166 sq.3), ubi 8 (1: Aezrroueosiz 7&9 oo0q: (sc. 
ai yyvxal) sis vooc (vc udAZov róztovg xovqoqooo?ot, nec 
non apud Philonem, de somn. I 642 M., euiuslocum propter 


!) Huius libri partem priorem, quae est de dis (88 1—136), ex 
Posidonii libris zc. )sOv haustam esse post Wendlandium lucu- 
lenter demonstravit Scehmekelius, d. Philos. d. m. Stoa, p. 85 
Sqq. 


Su Nar Lis 


singularum rerum et vocabulorum similitudines conferam 
eum his Axiochi Senecaeque locis: 


Philo: (animae) gvyob-| Ax. 370D: éxcior yao Sen. ad Pol. 9, 2: nunc 
oat. . Qoz60 e$ eloxrdjc,l) dgíSeu wovo eig £x vijo- | animus fratris mei velut. 
dvo xoógpotg crepolg | ó6 vlc 6eloxr$üc, évÜa.. lex — diutino carcere 


z00cg ai)0éoa EapÜcicn: emissus tandem 


H&teo0907t02006t rÓóvaiàva. iuris ^et  arbitrii.. 


(—wovoósíc) 








Quod autem Axiochi auctor non diserte dicit animos 
sublime ferri, nihilominus eum hoe a lectoribus intellegi 
voluisse cognoseitur ex p. 372 A, ubi Socrates senis mo- 
ribundi animum his confirmat verbis: (ore 1| xávo 1) 
dvo e0Ónuuoveiv ae óei, A&oye, Beguxóva soosBóc. Quid 
sibi velit 7) xáro 7) dvo non difficile est ad intellegendum. 
Cum enim záro significet Gobryae labulam, qua in p. 371 
inferorum regna describuntur, dvo nihil aliud significare 
potest nisi illum loeum, quo gaudia aeterna animis pro- 
mittuntur (310 C/D). Duas enim rationes esse mortuorum 
statum cogitatione sibi depingendi ostendit auctor, cum 
p. 371 À dicit: & ó£ xai &veoov BovAa Aóyov .. Respondet 
autem ad illam Socratis consolationem Axiochus (812 B): 

. otv ue xai obrog ó Aóyog og xai ó o00dviog ames. 
Oóvos 0 Aóyog Gobryae significat fabulam, 6 o$oávioz 
autem illam breviorem descriptionem in p. 910 C/D ob- 
viam, qua eaelestia gaudia pingi ex hoe adiectivo 
apparet. 


Posidonii autem deereta apparent etiam in p. 366 A 
cum Cicerone Sextoque collata: 


7) Voeabulum síoxrij nusquam apud Platonem hunc in modum 
usurpatur, &(o0yMÓg occurrit Phaed. 89 R. Quod Ax. 365 A auctor 
animum esse év jrvpvà xaÜttoyvóuevov qQoovoío dicit, confer 
animorum threnum ab Hermetico quodam scriptum Stob. I 395, 90: 
eig dtu. xai razteuvà otvog yx aretozÜóuweta oxqvóuaca. 


Àx,,366 À: ") wuznh.. 
vTÓv otv0dvtov zt00st xai 
oóugvAov ai0£oa xai 
:OupQ vüg xsloe Óvalvqg 
'&ab zoocíac óovyvopéry 


d 


Cic. 43: Quam regionem 
(sc. terrae proximam) 
cum superavit animus 
naturamque sul simi- 
lem contigit et adgnovit 
-.. eaque ei demum natu- 
ralis est sedes, cum ad 
sui simile penetravit, in 
quo nulla re egens ale- 
tur et sustentabitur 


S. Emp. adv. Phys. I 73: 
(animi) vóv ómó csA(vgv 
oixoOot cvózxOv, évOdÓe vc 
ótà viv &lAuko(verav | vijg 
d£ooc mA&(ova sog Óta- 
Muoviyv Aaufdvovot zoóvov 
TOo0oQ ve zoovvac ot- 
XtíQ ví dnÓ yüc dva- 
duuudáost og xai và 
Aot. doroa. 


lisdem rebus, quibus 
astra sustentantur et 
l aluntur 

Hoc loco duabus rebus in caelo animas recreari fingit: 
alimentis atque chorea. Videntur igitur repugnantiis non 
vácare, quae de mortuorum animorum statu Posidonius 
docuit. Modo enim ut eis locis, quos in p. 78 exscripsi, 
promittitur quies et pax aeterna (Sen.) dieunturque animae 
insistere nullamque in partem moveri (Cie., modo de 
"cursu animorum et saltatione quadam verba fiunt. In 
eaelo enim fingit choream fieri deorum sive astrorum, 
quae daemones esse putabat, cuius xoovgaiog deus unus 
est et supremus. Vestigia decreti in Latinis litteris apud 
Senecam, in Graecis apud Philonem, Hermam  Trisme- 
gistum, Sextum, alios occurrunt!) Exempla doctrinae 
in Axiocho dialogo inveniuntur haee: 366 A: vijc ExcelO&.. 








!) Apud Philonem non raro commemorantur astrorum 
xootiqt, velut de opif. mundi ed. Cohn (Bresl. Ph. Abh. IV 4) 
p. 24, 10, 28, 22, 46, 15 saepiusque et x000c doréoov 43,15. Locos 
Iaegero, p. 104,3 debeo. Alia collegit Binder p.34,39. Hermetisloci 
sunt: Poem. IV 8 (38, 15 sqq.): óoQc, Ó véxvov, xóca dju&c Óst couaca 
Óte£eA0 civ xai sócovg x0oo?c Óauuóvov xata (ita Guil. Kroll) 
cvvéxetav xal óopóuovc doréoov, iva voÓóc tÓv £va xai wóvov 
QeÓv omeócousv et X 7 (12, 2 sq.): animae humanae mutantur &ic 
oaíuovag..., eO" obvoc sic vóv vv ànAavOov ÜtÓv zopóv 
xz00£60v0L* z0oooi 2 óóo ÜcÓv, unus ct4avou£vov, alter dzAavov. 
Etiám Sext. adv. phys. I 97: dotégov Óà sóráxrovg TUvac 
x006íGc Posidonii sunt verba (ef. p. 76 sq.), quin etiam secundum 
. Capelleum Herm. 48, p. 327, 2 »Lieblingswendung des Poseidonios.* 
Ipsius Posidonii verba habes etiam apud Simplicium in Phys. 
II 2, p. 292, 26 sqq. Diels, p. 61 sq. Bake: ánAác tivau xal óuwaAdg 
xat vevayuévac xuvottg tà» dotoov, Óv Óv ànmoÓs(Eeu £yxóxALOV 
oócav v?)v xootíav ánmdávcov. De hac omni doctrina cf. Bin- 
derum p. 33 sq. et 51 Sq. 


A Ene x 


xooéíac.. Opuvouérg, 3(0E: xai máAa, I6U600004070) 
(MevecposoAóQ Brinkmannus, cf. Philonis locum in p. 81 
allatum) xai ó(euu vóv átótov xai. Qztov 00ó6puo0v, cf. Sen. 
ad Mare. 25,1: ,inter felices currit animas" et 3: sl tssod 
ex facili mobiles (sc. animi) et expediti et invicem pervii 
(ef. Plat. Phaedr. 247 A: OiézoÓow) sunt.' Videtur et hiec 
eursus et ille animorum pastus caelestis a Posidonio 
sumptus esse ex Platonis Phaedro 246 E sqq!) ubi 
deorum cursus describitur. Zsüg éAaóvov mvpvóv doua 
TpÓvoc moosósvat ...vàQ Ó'Émevau ovoavià QeOv ve xai 
ÓauuóvOv. .., Enevat 02 Ó del &O£AOv xai Óvváusvoc - oO óvoc 
yàp &E&o Ósí(ov z0009 lovavar- Óvav Ó2 0? moóg Óaiva 
xai éni doívnv loow xvÀ. ibid. 947 D: GvoOv Qs00 óuívoua 
»Q ve xai £mwov)ug áxnodvo vosqouivs xai ázvdons 
Auxic.... 0to0000ca vdAqOs voípevau xai eómadei et 
E: xai váAAa (0aóvocg và Ovca óvvoc QOsacauérn xai 
éoviaUtica.... oíxaóe djAÜsv, &A0oóonc Ó2 a)vijg ó 
iwioyos... maoéBaAsv dufoocíav vs xai &m aci) 
vénvao &móvioev. Hane Platonis doctrinam Posidonius 
eum ea, quam exposuerant Democritus et Epieurus,?) 


1) Axiochi locos allatos primus cum Platonis Phaedri loco 
contulit H. Feddersen, Ueb. d. pseudoplatonischen Dialog Axiochus, 
Progr. Cuxhaven 1895 p. 95, qui etiam adhibuit Tim. 40 C: Xoostac 
óà voórov aórÓOv (sc. rÓv doréoov)  Pütavit Feddersenus Axiochi 
auctorem ipsum Platonem imitatum esse. Immo per Posidonium 
haec Platonica ad eum fluxerunt. 

?) Locos a Posidonio pendentes annotavi p. 19, 1. Commonefacit 
in Axiochi loco simile ex rerum natura sumptum eorum, quae 
Epieurus de /óovj xavaovQuaruxg docuit (Us. fr. 416) Maris enim 
tranquillitatem in Axiocho dialogo describi ex singulis vocibus 
elucet: 7a44vógc Bog (yaAuv), àcaAtóvo qovzíq (oáAoc), eo 0ca- 
Cópevoc (sóóía), yaAmvtüv autem (fr. 425), yaAmvítew (fr. 499), 
£yya/ujvitew (ep. ad Her. S 37, Us. p. 4, 11) vaAqvwouóg (Ep. ad 
Herod. extr, Us. p. 32, 5) usurpabantur ad animi beatum statum 
depingendum ab Epicuro, qui secundum Plutarchum (fr. 496) jovzíav 
et ozoAjv xai Qaorc5v cantabat.  Uberius hoc simile occurrit 
apud Cic. Tusc. V 16: ;,ut maris igitur tranquillitas intellegitur 
nulla ne minima quidem aura fluctus commovente, sic 
animi quietus et placatus status cernitur, cum perturbatio 
nulla est, qua moveri queat" (Us. fr. 425) et apud Senecam ep. 66, 45: 
»quemadmodum serenitas caeli (— s&00/(a) non recipit maiorem 
adhuc claritatem in sincerissimum nitorem repurgata, sic hominis.. 
perfectus est status et summam voti sui invenit, si nec aestus 
animo est, nec dolor corpori. Ante Epicurum Democritus docuit 
vÉAOG... Elvat. viv ebOvutav..., xa0 dv yaAqvóg xai &60raU Og 1) 
vuxi) 0ut;tu, D. L. IX 45 (Diels II 1? p. 13; 94). G* 


Eos cM 


primus, ut videtur, finxerat Aristippus?), ita coniunxit, ut 
modo quiete modo hilari motu animos in caelestibus 
regionibus uti diceret, in eo tantum sibi constans, quod 
beatissimam vitam eos degere concederet. Quod autem 
animus eum eorpore condoleseens dicitur sitire caelestem 
vitam, eonferendus est Senecae locus quidam, quo sapien- 
tem a corporis vinculis rerum naturae contemplatione 
liberari?) his exponitur verbis: 

Ax. 565E sq.: v0... oua 
yeO0sg Ov xai dAoyov ox 
&ovw 0 dvÜgocosog. T)usig uev 
ydo &ouev wy), GQov dOd- 


Sen. ep. 65, 16 ista enim 
omnia (se. rerum naturae 
contemplatio) attollunt 
et levant animum, qui gra- 


vavov é&v Üvgvà xaÜeoyvóus- 
vov qoovoío - vo O0? oxijvoc 
vOUTL 7tQOG XQx00 stu 1)0- 


vi sarcina pressus explicari 
cupit et reverti ad illa, 
quorum fuit. nam corpus 


uootv d$ déoig.... - hoe animi pondus ae poe- 


1) Euseb. Praep. evang. XIV 18, 32 ex Aristocle Aristippi 
minoris hanc affert doctrinam: votig...xavaoráceug elvat zeol viv 
Tuevéoav ocÓyzoaotv -* wav uér, xa0' v dAyoOusv &owuviav T 
xavà )áAaccav zeuuó vri - éréoav 0à, zaÜ' 5v jóÓus0üa, v Zsío 
XóWwavu dqouotovouéryv eivai Ae(av  xívyot viv morir 
ooóoíQ  nagagaAAouévv  àvéíuwo viv Ó& roívQv uéov eivai 
xavácoractr, xa0 iv obve dAyoSusrv oóve 706ueDa, yaA5)vy caoazAg- 
oíav oocav. Iam Aristippo maiori haec decreta esse tribuenda 
Zellerus probavit, II 1 5 p. 352, 1l, eum Plato Phileb. 49 D 
doctrinae mentionem faciat. 

Post Posidonium autem vocabula 7a45vi, 7a23]vóg etc. usurpata 
de animi tranquillitate saepe occurunt, verbi causa apud Pseudo- 
plutarchum, Cons. ad. Ap. 193 A de mortuo: &g 7«A5vó- 
v69ov utrcAÜOv Bíov oyijua, apud Epictetum aAgviàv et yaZivi 
locis a Melchero allatis Diss. phil. Hal. XVII 1. p. 18, Marcum 
Antoninum saepius, velut V 2, VII 68, 2, alibi, cf. Schenkelii 
indicem, Sextum Empiricum, Pyrrh. Hyp. I 10: draoaáía óé 
&ovt spvyijg àozAgoía xai yaA5 vór1)g. 

?) Similiter corpus in contemptionem adducitur, mens et 
cognitio laudibus effertur apud eundem Senecam Nat. Quaest. I 
praef. 7 (Gercke p. 2, 10 sqq.): ,nisi ad haec (sc. caelestia cognos- 
cenda) admitterer, non (tanti) fuerat nasci. quid enim erat, cur 
in numero viventium me positum esse gauderem? an ut cibos et 
potiones percolarem? ut hoc corpus causarium ac fluidum 
periturumque, nisi subinde impletur, farcirem et viverem aegri 
minister? ut mortem timerem, cui uni nascimur?" 


y&0 


» 


tdg ÉvvÓc xaxóvqvag, 
oic dvayxaevOc... 1) wy) 
OvvaAyoó0ca vÓv o0odviov 
T0Ü0ci xai oóuqvAov ai- 


na est: premente illo ur- 
guetur, in vinclis est, nisi 
accessit philosophia et illum 
respirare rerum naturae speo- 


Oéoa xai ÓupG vig éxsioe taculo iussit et a terrenis ad 

óoi- divina dimisit. haec libertas 
eius est, haec evagatio: sub- 
ducit interim se custodiae, 
in qua tenetur, et caelo re- 
ficitur. 

Cum Plato nusquam corpus oxíjvoc appellet, videtur 
Posidonius vocem, ut multa, mutuatus esse a Democrito, 
qui saepe ea utitur.!) Praeterea in Axiochi loco niodo ex- 
hibito memorabilis videtur esse dócic, quae 366 À animos 
male in eorpora insinuasse arguitur. Posidonius naturae 
rerum, cui multa iam vetus Stoa supremum post deum 
tribuit locum, quin etiam idem eam esse ae deum con- 
tendit.?) Saepe apud Philonem occurrit, nee non apud 
Orphicos, Neopythagoricos, Hermetieos. Secundum autem 
Aóyov "Iowoc sóc 'QOoov (Stob. I 463 sqq.) Natura ut 
mAaovoí(a xai ox«vomotóg dyysiq sioBdAAs. vàg wroydc. 
Vides Axiochi seriptorem eandem sequi doctrinam, eum 
dicit: vó Ó£ oxi$vogc vovti.... 7eoujouocsv 4 Gc.) 


Óua(vnc xai  zoosíac 


yvoué£vy. 


1) Occurrit vocabulum saepius apud 'Timaeum Locrum (ct. 
Astii Lex. Plat.) quem ut Neopythagorica scripta pleraque a Posi- 
donio pendere nos docuit Schmekelius p.436 sq. Democriti locos 
inveni in Kranzii indice ad Dielesium Fr. d. Vorsokr. II 2, p. 550 sq. 
Etiam ox5voónwara corpora appellantur, cf. locum  Hermeticum 
in p. 81, 1 exhibitum. Alia apud Ios. Krollium, p. 341, 5. 

2) Locos affert Ios. Kroll die Lehren des Hermes Trisme- 
gistos, p. 132, qui 130 sqq. de Physi in personam constituta 
doctissime disserit. Ibidem Orphicorum ete. loci inveniuntur, 
locus Hermeticus autem exscriptus p. 210. 

3) Similia placent Pseudoplutarcho consol. ad Apollonium 
106 E: Oc yào ix voó aóvoó awAoó ÓOóvarat TtG XAáTTov (Oc 
ovyzeiv xai mdAw mAdvttUV (cf. locum. Hermeticum: aAaorota) 
xai cuyzeiv, xal vo00to £v mao! £v zto(tiv dótaAe(mvog, obro xai d 
Qósotg £x vig abvig OAgc zxdAat uiv Tovg zooyóvoug (uv àv£cysv, 
tita Gvvezeic aProig iyévryae tovs caréoac, tita THüg, eit^ dAAoUg 
&v' üAAoig dvaxexAQott. Secundum enim A6y0v "Iotóog «00g "Qoo 
ut Ios. Krollii utar verbis ,für den geregelten Verkehr zwischen 
Seelenwohnung und Erde sorgt die Póoic.* Affert Krollius p-:21015. 
locum Philonis eandem doctrinam continentem. 


EY BO LE 


Praeterea $osog commemoratio fit.365 B, ubi mortem 
secum fert et 367 B, ubi pignoribus 6g ófoAoordriG senes 
corpore excedere cogit. | 


Ex corporis 


careere animi evolare cupere et desi- 


derare dieuntur oójqvAov aid£oa (366A), unde defluxerunt 
ante ortum (cf. locos p.82 collatos). Posidonius hane doc- 
trinam a Stoicis veteribus propagatam excoluit, esse homi- 
nis animum dico cognatum caelo, sideribus, aetheri!) In 
terra autem, ut sub luna posita, plena esse omnia mi- 
seriae, vanitatis, fragilitàtis, itaque non patria, sed quasi 


exilium esse animo videri, cum totus mundus, euius regio 


sublunaris pars est minima, communis omnium domus vel 
dei intus inclusi, templum sit (cf, Cie. Somn. Seip. 29). 

Iam aecedamus ad quosdam locos quibus vita hos- 
pitium, eaelum animi domieilium vocatur: 


Ax. 96D B: Ort TÓ xowóv 
0i) voro xal zoóg ámáv- 
TOV ÜovAoousrov, zaos- 
mzuLÓqnuta Tíg £oviv Ó 
Bétoc, xai Orc Óct votrov 
émteixógc Ótayayóvrag so- 
dnog uóvov obyi zxataví- 
Govrag eig vÓó zoeówv àa- 
tévat, v0 0à obro qua- 
Aaxóg xai Óvoasoomá- 
&vOgc Éyevv vijzttov ín oo 
TtoczeL qoovoboy dA 
(ita seribo, :ztoi qoovoó- 
cav dAx(av  Eytv | AY, 
&y&t aut £oriv dett.) 

et 





Sen. ep. 120,14: scit (ani-| [Plut.] cons. ad Ap. 
mus) in hoc natum ho-|93 (118 C): xaÜdzto 
minem,utvita defungeretur, 7&0 eig xo vy)v sca- 
necdomum, esse hoc corpus | roíóa zootcíag moo- 
sedhospitiumetquidem | xeiué v) z&otv àvay- 
brevehospitium etep. 102, xaíag xai ànmaoau$- 
24: quidquid circa te iacet |tOU ... TÓr arÓv voó- 
rerum, tamquam hospi- | aor rÓv tig vÓ z90€- 
talis loci sarcinas specta: ov óógvóvrov oodiv 
transeundum. est. |czAÉov Zyovrtg cvoyyd- 
|vovotv oi Boaóórcoov 
àquxvobusvot xrÀ. 





!) De hae doctrina cf. Guil. Krollium, p. 816 et Ios. Krollium 


p. 968 sqq. Locos 


affero nonnullos: Manil IV 884 SQ. ,capto 


potimur mundo nostrumque parentem pars sua perspicimus, 
genitique accedimus astris." Auctor Hermetieus apud Stob. 
Wachsm. I 396, 8 in animorum threno: róv» éavTÓY mzoóyovov 
009avóv óoÓoat órevácoutv dsí. Macrobius Somn. Scip. I 14, 16: 
hominem animi societatem cum caelo et sideribus habere 
communem. Sen. Nat. Quaest. I praef. 19 (G. p. 4,18 sqq.): ,hoc 
habet àrgumentum divinitatis suae, quod illum divina delectant; 
nec ut alienis sed ut suis interest.* 


X — Mee 


Ax. 360E: roóro &rvow- Cic. Tusc. I 24: ... posse animos, cum 
Oa6, Órt rijg OvyxoíctOGc|e corporibus excesserint in caelum 
üzas óuaAvücianc xai vjc | quasi in domicilium suum pervenire, 
voxüs és rÓóv oixciov|ibid. 43. ... eaque ei (animo) demum 
ióovücíong vrómzov r)|naturalis est sedes 51... qualis ani- 
$soAsupOütv cóua xrÀ. mus in corpore sit tamquam alie- 
A nae domui, quam qualis cum exierit 
et in liberum caelum quasi domum 
suam venerit (cf. etiam Senecae locum 
infra in p. 88 exscriptum ep. 120,16: hoc 
evenire solet in alieno habitantibus). 
Quam ob eausam Pseudoplutarehi locum cum iis locis, 
quos Posidonianam continere doctrinam certum est, con- 
Teram, hoe loco explicare longum est. Decreta esse 
simillima apparet. Praecipue autem propter voca- 
bulum  zaoeziónuíav hunc loeum Posidonius sibi vin- 
dieare potest. Falso enim Feddersenus (p.24) contulit 
Platonis àzoónuía»*) cum illa voce. Nam si vita caoezin- 
uía, i. e. peregrinatio, mors non est peregrinatio sed redi- 
tus in patriam, ut legimus apud Pseudoplutarehum (vij; eig 





xowimv navoíóa moosíac). Praeterea vocem sragemiónutav 


a Crantore usurpatam esse verisimilitudinem habet nullam, 
quippe qua Polybius primus, quantum scimus, sit usus 
(ef. p. 42). Philo autem voeabulo zaoezinusiv utitur 
de eonfus. ling. p. 416 M: (oi dqooveg) cg év marvoíói, 
00x Og él Sévig maooxioav. ...magsmiónunoaveeg yào 
xai àv dznéovioar at0i, xavouijoarveg 08 Deflaioog xavauéveuw 


1) Apolog. p. 40 E: oiov àztoósu50at ort ó Oávavog évüévós 


pes 


&ic àAAov tóztov, Phaed. 61 E: uáAtora. ztoézeu uéA2ovra. à oómpusiv ga -i«9 — 


ótaoxomctv v& xai woÜoAoystv eoi vyg dmoÓnwíag vig ét. Cf. 
[Plut. cons. ad Ap. 18. (107 F): àxoÓnwíq noooáouxev ó Oávacog. 
Gerckius Tirocinii p. 66, 1 apposite affert sententiam Pythagoricam: 
às 001 u0obvca éxi volg 0oorg üvemoroszretv (D. L. VIIL11). Ibidem 
p. 34 sqq. Pseudoplutarchi locum tractat et p. 36 sagaciter c. 18 a 
Posidonio abiudieat, quod ab ipso scriptore Plutarcheo est confla- 
tum, qui vov et dzoónuíav imagines cum qÜ00Q re ipsa inepte 
composuit. 

?) Vitam hospitium esse, quamquam Stoicorum communem 
fuisse opinionem colligi potest ex Cic. Cat. mai. 84: ,ex vita ita 
discedo tamquam ex hospitio non tamquam e domo. 
Commorandi enim natura (—/j) Póo:g) deversorium nobis, 
non habitandi locum dedit", tamen Seneca verbis ,breve 
hospitium^ vertisse videtur vocabulum :r«osztuónutav. 


/. 
Cree A Sr 


SB — 
ele zwar ÉusAAov. Mà votvo oí xavà Movoijv 0090l mávvsc 
&lodyovva, zagoixobvrvsc!). aí yàp voovov iyozai ovéAAovvat 
uév àzxoixíav Ónjmove v9yv &£ oópavoó..... Sapientes 
in patriam, ut paulo post exponit, zo 000v émavéozsod at 
(cf. Ax. 366 A: d puyn.. vóv o0odrtov z0d'ei zai OO vAOV 
aiüéoa). Similem in modum Mareus Antoninus II 17 
dicit: Óó 0à Bíoc, móAsuog xal Eévoo émiónuiía.  Utrum- 
que a Posidonio pendere mihi persuasum est. 

Si vita quasi in deversorio degitur, exspectari non 
potest omnia ibi futura esse iucunda et commoda, neque 
deest re vera in Axiochi dialogo locus, quo corporis ter- 
reni mala depingantur, quem adhuc neglectum nunc cum 
Senecae loco simili componam: 


Ax. 366 A.: r0 0£ oxijvoc 
vOUTi t9oÓG xaxob cegujo- 
Aocev 1?) Oécoic, à và uiv 
jóorva duvyiaia xai mvnvà 
xai zA&(ootw OÓÓ0rvaug dvaxs- 
xonuéra, và ÓÀ dAyswd d- 
xoaugvi) xai zoAvzoórua xai 
vÓv ijj0óvvov duota - vócovc 
0& xai pAsyuovàg váàv «io9- 
vuoíov, £v. Ó$ vüg é£vvóc 
xaxóvivac, oic üvayxzaovas 
(ve magsozaouér, voig mó- 
QOLC 7) yvy?) covaAyo0ca vOv 
oOpáviov noU xal oóuqvAor 
aiücoa zai Óupü xvA. 


') Respicit Philo locos LXX interpretum: Gen. 
ubi occurrit vocabulum "Tuoeméónuog — 
in Novo Testamento ter occurrit. 


Seneca ep. 120 (cuius iam 
supra attuli locum)$ 14: ,scit 
(se. animus) in hoe natum 
hominem, ut vita defungere- 
tur nee domum esse hoc 
corpus, sed hospitium et 
quidem hospitium — breve, 
paulo infra ille pergit 8 15: 
non videmus quam multa 
nos incommoda exagitent, 
quam male nobis con- 
veniat hoe corpus? 106. 
nune de capite, nune de 
ventre, nune de pectore ac 
laucibus querimur. alias ner- 
vi nos, alias pedes vexant, 
nune deiectio, nune destil- 
latio, aliquando superest san- 
guis, aliquando deest, hine 
atque ilime temptamur et 
expellimur. hoe evenire solet 
in alieno habitantibus.* 


92, 4, Ps. 99. 19^ 
incola peregrinus. Idem 


c A IU es 


Non felieiter Feddersenus p. 24 et Immischius p. 34 sq. 
Axiochi locum eum diversis Platonis Phaedonis locis 
(66 B, 83D) eomposuerunt. Plato enim. voluptates 
eorporis non minus quam dolores accusat et abominatur, 
Axioehi scriptor ad vulgus aecommodatior id unum 
queritur, quod corporis voluptates exiguae et rariores, 
dolores autem vehementes et creberrimi sint. Plato vo- 
luptatem respuit, Axiochi auctor desiderat. ltaque recte 
Steinhartius p. 74 in dialogo deesse censet, ut Immischi 
verbis utar: ,,die asketische Moral". Axiocho Senecaeque 
inprimis id est commune, quod enumerant varios morbos, 
quamquam nomina eorum diversa sunt. 

Cum igitur omnes locos, quibus de animi natura 
etimmortalitate verba fiunt (praeter Gobryae fabulam) 
a Posidonio pendere locis similibus collatis exposuerim, 
iam in universum de auctoris hoe capite doctrina 
quaerendum eamque Stoicam esse demonstrandum est. 
In p. 366A legitur: oíc (se. diversis morbis) dvayxaovág 
&ce aoeomaopévoy voic «óootc 1) pori) ovraAyotoa. Hoc 
loco omnes viri docti, qui quidem post Corssenum!) de 
Axioceho dialogo scripserunt, vocabulum :agsosaouévy 
putaverunt Epieuri esse apertum vestigium. Nam apud 
Epicurum (D. L.63, Us. p.19) animus definitur oa Aezvo- 
utoéc mao" 0Aov vÓ dÜgovoua maosomzaouévov. Sed a 
Posidonio quoque hoe voeabulum usurpatum esse testis est 
Eustathius, qui unieum libri zr. 4pozijc fragmentum nobis 
servavit ad M 386, ed. Rom. p. 910, 40 (Bake, Posidonii 
Rhodii rel, Lugd. Bat. 1810, p. 243): T6 óé ,,Aíxe 0^ 00v£a 
Üvuóc* ÓnAoi xal &v voig 0ovéotc vàv CÓvvov qvzixóv vc 
zveoua caosomáoUa., cc xai Óó quAÓceqoc, qao, 
Iloosiócwviog A£ye év và mtoi wvzigc. Quin autem 
Eustathius ipsos Posidonii terminos servaverit nihil est 
cur dubitemus. Cum :aoaozeíoso0a. horum locorum 
utroque idem valeat ae ótaos&(oso0«a, supervacua mihi 


1) Hane similitudinem primus perspexit Corssenus p. 520, 
qui hac re nequaquam commotus est ut ipsum auctorem ex Epicuro 
hoc vocabulum arripuisse opinaretur. 


ci uc 


videtur esse Duemmleri coniectura in Academicis p. 281 
prolata, qui in Axioeho dialogo Óreozaguéri) scribi mavult 
collato Plut. de anim.3: ex 109... óreozágÜ a, vaig ailodijosot.!) 
Quod autem animus dieitur cvraAyeiv corporis malis, hoc 
commune Íuit et Epieureorum et Stoicorum argumen- 
tum, quo probare studebant animum esse corporalem. 
Epieurus enim in delinitione animi Us. p. 19 (D. L. X 63) 
haee habet: mi óà ro? géoovg (ita Usen.) soAAQv 
maoaAAcyne siAggóg vi Aemvousosíq xal aóvOwr vobvov 
(se. mveUpuarog et eouoP, quibus supra animum constare 


1) xaoaoacíosaU at apud Epicurum et Epicureos saepius occurrit 
velut in scholiis epist. ad Herod. (D. L. 66, Us. fr. 311): TÓ wévtor 
arvijc (sc. rijg pozijc) àAoyov elvat, 0 1 40ux 0 xaotomáon oouart 
et paulo inferius: mvov re yíveoÜqt sovovuérvov TOv vig Wvyüs 
ueoOv vÓV mao OA2qv tiv cóyzotctv (non idem valet atque 
Axiochi dialogi o?yxotowg p. 360 E) «a0tocaoutvov ]) éyxate- 
gou£vov d Ótagogovucrov et Us. fr. 331 (Iambl. apud Stob. Ecl. 
Phys. 41, 43): & 0? zaoéomaorau uiv xai £veovtv d) wpvzgi) vÓ 
Gópavc... Gomeo Aguóxorrog xal Enízovoog dzogaíroviat. Idem 
autem significat OraomeíotoUcr velut Us. fr. 312 (Aet. IV 4, 6 
p. 390 D): 'Exíxovoog Ouieos) riv woz)r, t uiv A0ytZOv ..., vÓ Ó& 
üAoyov xa^ 0A2qv 11)yv oóyxototv Too oóuarog Órcozaonuévov, 
cf. Lucretium III 143: cetera pars animae per totum dissita 
corpus aliosque locos Lucretianos, quos collegit Leo in commen- 
tario Culicis (1891) p.66. Vocabulum za9a0:t&(o500 at primum occurrit 
apud Stratonem, ad quem Dielesius S. Ber. Berl. Ak. 1893 I p.101sqq. 
revocavit Galeni et Heronis Alexandrini decreta quaedam.  Uter- 
que enim negat in natura rerum exstare vacua continua, quae 
potius quasi dissipata esse inter corporum partium minimarum 
intervalla putant. Haec vacui dissipatio et quasi interiectio inter 
corporum partes minimas significatur verbo qzaosozxáoDar.. (sive 
ctaoamemA£z0c. secundum Dielesium p. 105, 4) Exempla sunt: Galen. 
IV 474 vacua xarà Joazo saoéonaovtau. voic coMNaot. — Hero 
autem in Pneumat. p. 145 ed. Paris. (190, 3 Diels): oí 0$ à0ooóv 
piy xarà qócu quóàp sivar xevóv, maosomaouévov Ob xar 
wuxod wóorc, item p. 146 Par, 191, 21 D. et p. 152 Par., 127, 1 sqq. 
D.: Órt süv u£v coua x AenrousoOv ovvéotQxe oowdárov, Ov 
Mwevasó dort mzaocosnaou£éva. xevà &Aávvova vv uooíov. Videtur 
Strato Democritum (cf. Dielesium p. 112), Posidonius autem aut 
Democritum, aut Stratonem, aut Epicurum secutus hune terminum 
usurpavisse, quas quaestiones hie diiudieare nequeo. 


ur. i ay 


9 
dixit) ' ovuzad c Óà voóvo uüAAov xai TQ Aowrd 
dÜooíouari. vobóvo Óà mürv ai Óvrdueg vig wvrüg 
0nAob0cotw" xai rà má)» xrA. Eandem animi et corporis 
in doloribus coneordiam attingit Lucretius III 824: 
»praeter enim .quam quod morbis eum corporis 
aegret" (sc. animus). ,Stoicos autem similia docuisse ex 


his elucet locis cum Axiocho oollatis: 


Ax. p. 3906 A: vócovc 
óé xai. pAeyuovàg vOv 
aicü«cnolov, & Óà cvàg 
Évróc xazórijrac, otc àvay- 
Za0TOC, (re zt 980ztc ouv) 
tolg  móootg 7) wvzm 
gGvvaAyo?9ca xrA. 


Cleanthes 


^'apud Tertull. de an. c. 5 


(Arnim fr. 518a): Clean- 
them animam corpus esse 
demonstravisse | praeter 
alia hoc quoque argu- 
mento: porro et ani- 
mam compaticorpori, 


—————————— 
apud Nemesium de nat. 


hom. p. 32 (Arnim ibid.): 
&u 06 ó KAeávü ng quotv. 
ot0éy docuarov ovd - 
GZt6t GaTLc, 0006 doo- 
wáro cóua, àAÀà cóOWwo 
Goat. Gv Mw áozeuÓé T) 


cui laeso ictibus, vulne- |vz7?) v 


ribus, ulceribus con- 
dolescit." 

Negari non posse puto in Axiocho dialogo animum fingi 
eorporalem, quippe cui non solum eum corpore con- 
sensus, sed etiam certus locus aec sedes in corpore attri- 
buatur (zaosomaouév voig mógotg) Quin autem ex 
Posidonii Stoiea doctrina haee fluxerint, nemini iam du- 
. bium esse potest, praesertim cum vocabulum za9oaoz&íos- 
oÜa. apud veteres Stoieos nusquam inveniatur.  Clean- 
them autem seimus a Posidonio saepius esse adhibitum.!) 
Quod porro dieitur inesse in animo eov nvetua (310 C: 
ei uj vt Üciov Ovvog évijv nveüjua vj) pvyjj), mihi persuasum 
est, cum hoe zveüpua tingatur quasi pars animi, id esse vó 
djy&uovixóv, quo nomine Stoici significabant rationem, qua 
viv vóàvr vgÀuówvós (sc. caelestium) zeoívouav xai yvóotw 
habemus (810 C). TO dysuovuxóv sive vóv voóv divinum 
quin etiam ipsum deum appellasse Zenonem Stoieum 
colligitur ex Epiphanii loco (adv. haer. III 2, 9, Arnim 
fr. 146a, Diels Dox. Gr. p. 592, 21): Zuvov 6ó Kuueeg 








l) Velut in libris :z. eÓr exscriptis a Sexto, qui adv. 
phys. I 13—15 et 92—100 Cleanthis decreta affert. Cf. Schmeke- 
lium Ph. d. m. St. p. 85 sqq. et Wendlandium, Philos Schrift über 
die Vorsehung, p. 66, 6. 1 


GOMavi vo- 
coOvru xai vewvouévo. 


0 Nvouxóg iq uj óeiv Üeoiz oixoÓousir icod, dAA^ Eger 
«0 Üsciov iv uóvo vo vo, uàáAAov Óà ÓsÓv QysioO at 
vÓr voOv. Éow yàg dÓdvavoc.) Etiam in Axiocho 
statim post illum locum concluditur: &or& 0óx sig üdvavov 
dAA' tlg áÜ avacíarv usvaBaAeic. Maximum autem argu- 
mentum, ex quo efficitur Stoica placita auctori Axiochi 
plaeuisse, vocabulum est zveüua de animi parte praecipua 
usurpatum. In Platonis dialogis vox swvsóua omnibus 
quibus occurrit locis significat ventum vel aerem spiritu 
aliquo motum, de anima uno tantum loco, sed adiecta 
partieula ()ozeo, dicitur: mveüua, neque tamen hoe loco 
Platonis ipsa sententia profertur, sed vulgi vana opinio. 
Hie est locus (Phaed. p. 70A): O«agóesíoeraí ve xai 
dzóAAova, co0Oc üamaAAavvou£rr (f) wpogr) voo ocuaroc 
xai éxJaívovoa (0:9 mveOua 7) xamvóg óutoxeÓacÓ cica. 
. Sed anima hie nequaquam spiritus esse dieitur, sed com- 
paratur cum vento aut fumo, quae comparatio refellitur 
proximis.) Inde a Stratode autem Peripatetico zveóua 
idem valet quod anima?), a quo ad Stoam haee doctrina 


!) Ex posteriorum locis unus sufficiat: Epietet. Diatr. IL 8,19: 
ox oi0ag nóUcv ?AjAvÜac; oó ÜfAttg ueuvijodat Ócav £oÜ(nc, víg 
Ov £oÜfttg xal v(va voíqetg; ... oóx otóag órt cov roéqetc, ÜcÓv 
vettráCetc; ÜcÓv ztoup£octc, ráAag, xai dyvosic. 

?*) Plato fortasse aliquem philosophum impugnavit ut Diogenem 
Apolloniatam. Hic enim, quamquam vocabulo ztve 5t nondum usus 
esse videtur, in hunc tamen modum definivit animum (Simpl. ad 
Arist. Phys. fol 33): x«i dcávrov vOv Coov Ó) 5 wvezi t0 aoró 
£otuv à) o Ütouóreoogc u£v coo £0 xrA., quod mirum quantum con- 
sentit cum Stoicorum definitionibus infra (p. 93) allatis, c£. Duemm- 
lerum Academica, p. 140, 1. Diogenis doctrina imprimis a medicis 
usurpata esse videtur, cf. Weygoldtium, Arch.f. Gesch.d. Ph. I 161 Sqq. 
Plato autem etiam in Cratylo Diogenem impugnavit, cf. A. Kiockium, 
de Cratyli Platonici indole ac fine, Diss. Vratisl. 1913 p. 46. 

3) [am Aristoteles animalibus cve0ua quoddam vitale inesse 
dixit, cf. Iaegerum, das Pneuma im Lykeion, Hermes 48 (1913) II, 
die pneumatische "Theorie des Aristoteles, p. 43 sqq. Strato autem 
ad Erasistrati medici sententiam accessit, qui hominis arterias non 
. sanguinem ducere sed :rvreOja, quo anima continéretur, putavit 
(cf. Dielesium 1. in p. 90, 1 c. p.104). De vocis ztrtóua apud porticus 
philosophos significatione cf. Gerckium »Vulneratus deficiens", 
Arch. Jahrb. 8 (1893) p. 113 sq. et quos affert auctores. Gerckius 
hane doctrinam apud posteriores (velut Tacitum, Herondam, An- 
thologiae poetas) quasi communem factam esse opinionem lucu- 
lenter demonstravit. De pneumate cf. Ios. Krollium p. 44 sqq., 
qui p. 1D, 2 locos Posidonianos affert. 
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manavit. Stoiei autem totum animum dicebant zveOua, 
ef. D. L. VII 157 (Arn. fr. 1835): Zijvov ó£ 0. Kwieóg... 
mveüua évOcsouov sivav viv apoytjjv xvA, de eodem 
Zenone Epiphan. III 2, 26 (Ar. tr. 146b): éxdAsw vüv 
wo)» zoAvzoóviov zveouwa, o0 uv 06 ag0aovov Ov 020v, 
de omnibus Stoicis: Nemes. de nat. hom. e. 2, p. 38 
Matth.: oi u&v yàg Xvowxoi nveóua Aéyovow avi) &évO £9- 
wor xai óuázvoov (Arn. Il fr. (13) et Schol. in Homerum 
(B 857 ibid. fr. (18) ix vosvov xai oi. Xvowxoi oo(Govvai 
vv apoyQv. pz) £oviv zveoua ovugvég xai àvaÜvulaocts 
aioDavux)) £x vOv vo0 couavog oyoOv àvaóudouévi3) Itaque 
avsüua vocabulum in Axiocho animum significans omni- 
bus iis obieiendum est, qui Platonis sectatorem putant 
seriptorem esse. Nullo enim loco Plato aut aliqui eius 
sectator animum appellat cveoua. Iu hane sententiam 
ante me locuti sunt et Gerekius in Tirocinio philologo 
p. 30: ,.. post Platonem . . Axiochus seriptus est, qui 
totus in eadem quaestione ae dubitatione versatus cum 
illo nisi duas illas partes nihil habet commune* et 
Pohlenzius, de Ciceronis Tusceulanis disputationibus p. 14, 
1: ,Quod enim Brinkmann credidit verba 310 C: & wj vi 
Üeiov Óvvog évijv nvstua vij vzi) à philosopho Platonico 
proferri potuisse, vellem unum loeum attulisset, ubi zvebua 
a veteribus Platonieis de anima incorporea diceretur.* 
Quod autem 366 A animus dicitur vróv oood»ov moUi 
xal cóupvAov ai0éoa, hoc mihi videtur optime quadrare 
et ad animi divinitatem (370 C) et ad Stoicorum defini- 
tionem: zveOua &vÜsouov xai Óuázvvoov (sive zveOjua vosgóv 
O&ouóv). "Testimonium enim attuli, quo efficitur secun- 
dum Zenonem hominis mentem deum esse (idem Posi- 
donium doeuisse elucet ex locis in p. 71 et 92, 1 allatis). 


1) Praeterea afferantur: Aet. Plac. IV 3, 3 (fr. 179) Oi. Zrouxoi 
«veóüwa voseogóv dOeouóv (viv wvrzjv), Galen. defin. med. 29, 
vol. 19, p. 355 K. (fr. 180): wvzi éottv .. xarà..vobg Nrowxobg oóua 
Asmvousoig é& £avroO0 xwoóusvov xarà omeouaruxobg Aóyovg, Phil. 
de fuga 133W., 360 M., ubi rationem vÜeouov xai secvoouévov 
mveóua appellat (cf. M. Apelt p. 134). 


ur MENS 


Aether autem, qui secundum Axiochi scriptorem animo hu- 
mano est affinis, seeundum Stoicos quos sequitur et deus 
summus et igneus est: Cic. de n. deor. 137 (Arn. fr. 534a). . 
tum ultimum et altissimum.. ardorem, qui aether nomi- 
natur, certissimum deum iudicat (sc. Cleanthes), et idem 
in Academ. pr. II 126: Zenoni et reliquis fere Stoicis 
aether videtur summus deus, mente praeditus, 
qua omnia regantur. Posidonium autem diserte animum 
ex eadem aetheria materia qua deum constare docuisse 
elucet e Philonis locis: de coneup. II 356 M, Richter V 
p.144: ró Ó éugvoousevov 0j4ov og aiü£orvov 9v nvetua 
(quae autem sequuntur, potius Platoniea sunt) et Leg. 
AlL III 119 M: 7 wvz") ai0éoog éoviv àmóomaoua 
Osiov et de opif. m. 135: àvÓoomov viv xavacxeomnv 
oóvóevov sivaí quow £x ve ye000vc oooíag xai zvveóuavoc 
Qeíov.... 0 ydo évegonosv, oo0év nv évegov 1) zvebua 
Üsiov àxÓ vijg uaxaoíac xai sóÓn(uovog qosog é&xeivgg 
ázoixíav viv évódós oveuAduevov. Atque etiam animum esse 
consitum corpori spiritum eum Axiochi seriptoris doctrina 
eoniungi potest. Vidimus in Schol. ad Hom. (p. 93 all.) 
animum dici zveójua ovugvég eademque fere sententia la- 
tine est servata apud Tertullianum de an.5 (Arn. I fr. 131a) 
ubi dieitur ,consitus spiritus'** et apud Macrobium in 
Somn. Se. I 14, 19 (fr. 131b): ,,Zenon (dicit animam) eon- 
cretum eorporispiritum.' Quodzraosozagouévovest voic 
7 ó00tc, idem est profecto ,,concretum eorpori.* Voca- 
bulum enim :zógov in Axiocho dialogo non solum vo?g 
aigümrixoog móoovc significare sed etiam omnia corporis 
loramina invisibilia mihi videtur elucere ex iis quae 
antecedunt. Si enim animum omnibus morbis (vóco: 
366 À) neque solum sensuum inflammationibus (Aeyuovai 
vÓÀv» aicü«vgoíov) sed etiam aegrotationibus interioribus 
(ai érvóg xaxóvvec) condolescere inde colligitur, quod 
vaosozaouévoc est voic mógouc, sequitur ut zróooc signi- 
Ticent rem in toto corpore obviam, i. e. foramina illa in- 
visibilia. Videtur autem Posidonius illud ovugvéc aut 
cóuguvov sivau quod vetus Stoa ad significandum animi 


— — 
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cum eorpore commeremm  usurpaverat, quo niagis 
perspieuus esset omnibus, mutasse in maosozáoüa, quod 
etiam ex fragmento apud Eustathium servato supra allato 
elucet. 

Cum et in descriptione vitae caelestis (yaAqQvóg Boc, 
dcáAevtoc fouyía, cf. supra p. 82, 2) et in auctoris doc- 
trinae eo eapite quod est de animo (1 syvzi) Ta0607t00u£v 
et cvra^yo00a corpori, cf. p. 89 sqq.) nonnullae res a 
decretis Epieuri quibusdam non nimis abhorrere visae 
sint, quas nihilo minus ad Posidonium revocandas esse 
allatis testimoniis probarepotuimus, iam agendum delocis 
quibusdam mere ut videtur Epicureis, quos et apud 
Cieeronem et apud Plutarehum personatum et in Axiocho 
dialogo occurrere videmus. lam supra (p. 10 sq.) ex- 
planavi opusculi dispositionem et utriusque dialogi par- 
tis initium continere Epicuri sententiam ó ódvavog oov 
«90c 7juàc commemoravi (p.18). Hue accedit locus, qui est 
in p. 369 B- D, ubi finita miseratione similia repetit. Com- 
ponam cum Axiocho dialogo Ciceronis, Plutarchi personati, 
Lucretii locos) quorum nemo tam copiose argumenta 
contra mortis timorem collegit quam Axiochi auctor, dent 
licet ceteri singulos locos uberiores. Hi sunt loci: 


* 0G, 


Ax. 865C: 
deiójg Óà xai dmv-| 
OtOG ÓmOÍ 30t& Zt(- 
conuat a2) vt Ó ut £v oc, 


tig &bAdg xai xvà-. 


ócAa uevaáAAov. 
Zováacetg. .. àve- 
quAoytovog vfj àvat- 
cüno(q ^ aloünotv 
xai otQvtQ Ósz- 
£vavcía xai oc- 
stc" xoi Aéyerc, 

ox - émiAovyLCÓue- 
| 


ibid. 369 E extr. 
|sqq.: JXoyámteug.. 
| dveztAoy(ovoG — cj 
|oreodott rÓv à- 
y«0à!v... 
(alonso... doziüv 
|yáo, 0 A&foye, qw) 
Iv vumoctuÜéuevog 
|&uOGYémogcutav 
atcüqou... o)ox 
àv move mrvptíng 
vtÓv Üdvavov. vóv à 
«eouvoésseug Ge- 





Ott (ua uiv | 


«vTÓv, Óstuaroó- 





Lucr.III 870 sqq.: 
Proinde ubi se 
videas | hominem 
indignarier ipsum, 


XaXÓv | post mortem fore 


ut aut putescat 
corpore posto aut 
flammis —interfiat 
malisve fera- 
rum, scire licet 
non sincerum so- 
nere, atque subesse 
caecum . aliquem 
cordi. stimulum, 





Cie. Tusce. I 13: 


Pugnantia te 
loqui non vides? 
Quid enim tam 


pugnat quam non 
modo miserum sed 
omnino quic- 
quam esse, qui 
non sit? 

ibid. 30: ... quis 
est igitur, qui suo- 
rum mortem fpri- 
mum non eolugeat, 
quod eos orbatos 


: !) Nonnullos Ciceronis locos Epieureos cum singulis ex 
Axiocho et Pseudoplutarcho sumptis composuit Corssenus 1; c. p. 513 
et 519. Lucretii locos primus attulit Bureschius p. 61 sq. 
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óóos. vijv dvatoUs- | wevog | oregijocoUa.| quamvis neget ipse| vitae commodis 
oíav, dua 0$ dAystg | vig wvzüg, và óc! credere sequem- | arbitretur? ... sed 
&mi GQ5wyeou xal|ortonotumtourui-|quam sibi sen-,|illa lugubris lamen- 
oveos9oeu vOv d-|Otig ayvz9)v, xai sum in morte tatio fletusque 
Óéov, óOonto &íig|vaoDsig uév rÓ wi) futurum: non, ut| maerens ex eo est, 
£vegov Civ dszo-|aic05oscÜan,,  x«a-|opinor, enim dat|quod eum, quem 
davoberogc. vraAWweco0ar Óé|quod promittit, dileximus, vitae 
oie, vv obx £co-|et unde, nec|commodis  pri- 
uévgv ataünotv &i-|radicitus e vità se| vatum  arbitre- 
cott... tolit et eicit, sed| mur idque sen-.- 
| 'facit esse  sui|tire. Atque haec 
quiddam super!|ita sentimus na- 
| inscius ipse. tura duce, nulla 
| ratione — nullaque 

| | | doctrina. 


| 
Haee ex Posidonio hausta esse probabo. Incipiam a 
Ciceronis loco altero (30). Recte Pohlenzius in annota- 
tione loci (edit. p. 61) haee Crantorea esse non posse con- 
tendit. Crantor enim secundum Cie. $ 111 eosque locos 
quos Pohlenzius ibi in annotatione affert, neminem suo in- 
commodo maerere negavit. Sed Cicero in $ 30 hoe ponit: 
,Nemo enim maeret suo incommodo*. Cum autem in $ 30 
similiter atque in 68—70, qui loeus Posidonianus quin 
sit nihil dubito (ef. supra p. 76, 1 et 71, 3) de rebus 
divinis ad humanas conclusio fiat (ut ex gentium con- 
sensu colligitur esse deum, ita seeundum Ciceronis aue- 
torem inde quod oinnes mortuos ut sentientes lugeant, 
sentire eos ideoque immortales esse concluditur), ad Po- 
sidonium referendus est hie locus aeque ae sequentia. 
Loeum inter immortalitatis argumenta positum, quae 
inde a 8 27 affert, ipsum tale argumentum continere 
elucet ex 8 35 qua comprehenduntur argumenta in $30—40 
exposita. Ibi enim legis: ,,Quod si omnium consensus 
naturae vox est omnesque, qui ubique sunt, consentiunt 
esse aliquid, quod ad eos pertineat, qui vita cesse- 
rint, nobis quoque idem existimandum est.: His ver- 
bis breviter repetitur argumentum $ 30 diciturque omnes 
natura adductos animos immortales esse iudicare, sequen- 
tibus id, quod 31—34 explanavit optumum quemque 


uL MO Lu. 
yp" c : 

maxime posteritati servire ete. Apparet igitur Posidonium 
inter immortalitatis argumenta protulisse homines nulla 
ratione nullaque doctrina arbitrari mortuos aliquid sentire 
ideoque esse miserandos. Plane eandem sententiam in- 
venimus in tribus illis locis, quos cum Tullianis composui 
(alterum enim Ciceronis locum (813) eum tota illa sermonis 
parte ad Posidonium referendum esse docuit Pohlenzius!). 

Quin etiam utrumque Axiochi locum sequitur nimis 
subito, ut multis visum est, dialogi pars, qua animum 
immortalem esse ponitur. Facillime res ita explicatur, 
ut auctor Axiochi scribendi satis imperitus male ex- 
eerpsisse itaque depravasse videatur quam in 1ionte 
uberiorem invenerat argumentationem in hune fere 
modum eonclusam: ,/Tu, qui morte te orbari aegre 
fers vitae commodis, hae tua aegritudine invitus in- 
seiusque animos immortales esse probas. Facis enim 
natura suadente, quod omnes faciunt, eum tibi nullo 
modo intellegi posse videatur, quomodo post mortem sine 
sensu sit homo. Haee autem omnium consensio immor- 
talitatis lueulentum est argumentum." Optime hae ratione 
offensio de medio tollitur abrupti illius transitus, quem fieri 
animadverterunt Bureschius?) Immischiusque?) ab Epicuri 
sententia 0 Üdvavogc oo0£v moóc ?judc ad spes caelestes. Nam 
diligenter nobis inspicientibus iam manifestum est factum 
etiam in illa sermonis parte Epicurea latere Posidonii im- 
mortalitatis argumentum. Lucretius autem, concedat lieet 
eos, qui mortis terrores reformidant, invitos vitam aeter- 
nam ponere, non in horum partes abit sed impugnat timo- 
rem vanasque redarguit formidines. Itaque eum cum Posi- 
donio ex communi Epicureo fonte non ipsius Epieuri sed 
asseclae alieuius posterioris aevi libro hausisse verisimile.) 
Communem enim fontem exstitisse declarat singularum 


1) Progr. Gotting. p. 10 sqq. 

Pp se. d9 sq. 

SV co pesi eu op 

*) Ita Heinzius ad Lucretii de rerum natura librum III, p. 45 
commentarii. 


Il|jWS uer 


et Axiochi et Lucretii vocabulorum (Lucr.: malis ferarum, 
quae de bestiolis usurpata inusitata est vox, explicanda 
ut adhibita seeundum Axiochi fontis zvóaAa) consensus. 
Sane Posidonius ex huius fontis placitis plane contraria 
Epicuro, qua erat sagacitate, eruit.) 
Axiochi auctor post loeum exhibitum. hune 


Pergit 


in modum: 


365D  dAA' oOx 
tig qmawvceAd) .uWeva- 
BaAov àvatctqotav 
xai viv avv)v vj 
«c0Óó vig wyevé- 
ocoG * Og OoOv 
eni vájg Aodxov- 
voc 4 KAesuc2Oé- 
vovg qoAtveíag 
oóÓiív mwegl o 
xaxóv «v (dorz)v 
y&o oox dg, seoL 
0v àv dw), 0UTOG 
o00à uevà cvv 
ttÀEUTTVY  TEVi- 
GevaL (o0 vào oox 
&oet, megi 0v Éovat) 
et 369C: qudáratog 
oóv 43) Aómm col 
v09 wijce Óvvoc wijce 
£oouévou  stoi. A- 
&(ogov Aé&íoyov O- 
ÓóoscÜ at, xal óuotov 
Oc & sqtgi vüug 
Zx6ÀAmg 4 voó 
Kevvaóoov X cg 
óÓ0600tt0 ... 





Lucr. HII 830 sqq. 
Nil igitur mors est 
ad nos neque pro- 
ficit hilum, quan- 
doquidem natura 
animi mortalis ha- 
betur. Ut velut 
ante .aeto mil 
tempore sensimus 
aegri, ad confli- 
gendum venien- 
tibus undique 
Poenis,  .... 888 
Sqq. sic, ubi non 
erimus, eum cor- 
poris atque animai 
discidium — fuerit, 
quibus e sumus 
uniter apti, Sci- 
licet haut nobis 
quiequam qui non 
erimus tum, acci- 
dere omnino poterit 
sensumque mo- 
vere ..., 








Cic. 90: qui enim 
satis vidit, id quod est 
luce clarius, animo et 
corpore consumpto ... 


illud animal, quod 
fuerit, factum esse 
nihil is plane per- 


spiciet inter Hippo- 
centaurum, qui nun- 
quam fuerit et regem 
Agamemnonem nihil 
interesse nec pluris 
nune facere M. Ca- 
millum hoe civile 
bellum quam ego illo 
vivo fecerim Romam 
captam.... 

91.... Natura vero 
si se sic habet, ut quo- 
modo initium nobis 
rerum omnium ortus 
noster adferat, sic 
exitum mors, ut 
nihil pertinuit ad 
nosante ortum, sic 
nihil post mortem 
pertinebit. 


| - Plut. pers. 109 
D E:usic v PES 
avi)» vá$w oí 
TEAGUTI)OQVT6G 
xaütovavcaL 
vÜ S900 -c«/g 
yevéceog. Óào- 
«£0 oov otÓZv 


)Wiv dv sz9oó 
Tüc vytvÉoccOG 
oót — dyaD0O0v 
0oOTe& ZQxÓv, 
ob0rog 000€ 
METÓ viv c&- 
A&UTiÓQv. 





!) Neque tamen omnino est negandum fieri potuisse, ut 
Lucretius Posidonium usurparet et in suum usum converteret, cum 
in VI. quoque libro ex eo hauserit secundum Ruschium, de Posi- 


donio Lucretii auctore, Gryph. Diss. 1882, aut fons eius 


Posidonii 


rationem haberet, cum etiam in libro V secundum Ilaegerum, Nemes. 
v. Emesa p.125, 2 Lucretii fons Rhodii illius rationem habuerit. Nor- 
denus, Agnostos Theos, p. 101: »Poseidonios, dessen Spuren man 


auch sonst bei Lucretius oft genug finden kann.* 


Stoiea scripta adhibentibus cf. Ruschium p. 51 sq. 


De Epicureis 
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His locis continentur sententiae hae: 

1. post mortem idem status te exspectat, in quo fuisti 
ante ortum. Haec omnes habent, Axiochus autem dialogus 
cum Cieerone et Pseudoplutarcho accuratius consentiunt 


in his verbis: 
Ax.960D: óg o?Owv éni 
vi)c Ao«xovcog.. coAucecag 
000v meol oà  xaxóv 
qv... 
oO0TOGC 


000i usvà vi)v veAtu-|o002 uevà viv veAeu- 


Tijv yevioetat. 


e 
0v 





| v2)v. 
| 
| 


Plut. pers 109 E: óo:60 
00v oo0&v 4uiv v moo 
vijg y&véotog oóv' dya- 
ov oóve zaxOwv, 


vOG 





Cic. 91.: ut nihil per- 
timuit vade. mos amnve 
ortum, 

sic 
nihil post mortem 
pertinebit. 


2. exemplis haee sententia illustratur, Draconis et 
Clisthenis in Axiocho, M. Camilli apud Cieeronem, Poenici 
belli apud Lucretium, nullo apud Pseudoplutarchum. 


3. animo et corpore morte disiunctis homo factus est 
nihil, ita ut inter mortuum et Scyllam aut Hippocentau- 


rum (se. animalia fictitieia) iam nihil intersit. 


Hoe 


Axiocho cum, Cieerone commune, reliqui non habent. 
Lucretius autem alio loco (V 865 sqq.) Centauros, Soyllas, 


alia monstra nunquam fieri potuisse contendit. 


autem trium sententiarum diversus est: 


Ax: 1 
2 


3 





Cie: 


9 


2 
1 


Plut: 


Ordo 


Luer.: 1l 


2 


Quorum qui genuinum ordinem praebeat diiudieare mihi 
in animo non est conari. 


Ax. 969 B: (xovoa 
ó£ «ove xai voO IIooó(zov 
A£jovvog, 0v, Ó Oávavoc 
oce mvsol vooc GOvvcágc 
$ovuv oücve cegi vooc 
pevuAAagzóvag - llóg 
qijc, 03 0x9acsc; Ovt vt o0 





Cic. 
quo ( 
morte) 
potest 
mali, 
mors 
ad 


91: In 
sc. in 
quid 
esse 
cum 
nec 
vivos 





Plut. pers. 109E: 
000^ ob0ro  xaxóv 
&ovw Óó dávavog . 
áàvatcünoía yáo vtc 
xav. aOvÓv "yívevaLt 
xai zuáong dmaAAQ)I) 
Aós")g xai qoovct- 





Epic. ad. Menoec. 
D. L. 194: 70 qouxo- 
óéovavov oóv vÓv 
xaxàv ó dddvavog 
ot0év moóg "ug - 
&meuód)sveo Óórcv 
uiv duetg Óuev, 


!) Bureschius l. e. p. 16 sq. dialogum putat Crantoris fuisse 
fontem, ex quo et Ciceronem et Pseudoplutarchum haurire opinatur. 


1 


Y 


UON, 





Hív vrobg CÓvrag oóx| pertineat |óog.O0-to yà0 o9r | ó. Üdvarog o? 
£ovwv, oí Óà dzoÜ0a-|necadmor-|dàya00v div Eme-|mdgeaovuv * Óvav 
vóvvtg ox sioív.... tuos?  AL|orw, obrog 0o000| 0 60d4varogc xao- 
Máratoc oóv J) Aózw... teri nulli|xaxóv.zeoiydorÓ|d, c700' dweg 

TÓ y&o qoDseoÓóv roig|sunt, al-|Óvxairóógsovrg-|oox £op£v. 
oOcív ioti* roig Ó'obx|teros non|xóg, xaüdmto TO 
obotv cg àv cin; attinget, dyaUÓv | méqvxt 

yívecod ac, TÓY 

«rÓóv Toónov zai 

TÓ XQXÓY. 








Certe maior est Axiochi cum Cicerone et Pseudoplutareho 
similitudo, quam quae omnibus intercedit eum Epieuri 
ipsius verbis, quem de mortis timore depellendo non ita 
copiose sententiam exposuisse elucet ex epistula ad Menoe- 
ceum data (Diog. L. 124—927) non multa de hae quaestione 
continente. Itaque ex fonte communi in haere ab Epicuro 
pendente consolatores illos tres haurire nihil est cur nege- 
mus. Ut enim ab Axiochi scriptore ceteri hos omnes locos 
mutuati sint, fieri non potest, eum et Cieero et Plutarehus 
personatus interdum plura dent, quae ipsi non addiderunt 
sed ex fonte communi receperunt. Cieero $ 90 (p. 98) 
haee solus habet: ,inter Hippocentaurum ... et regem 
Agamemnonem nihil interesse* et 91: , Natura vero ete. 
Sub n. 3 (p. 99) autem Pseudoplutarehus quaedam uberius 
servavit ut: v áongc ázaAAay1)) Asc xai opoovvíóoc, cum 
Axiochus nihil det nisi verba: udrouwog oóv 1) Aiarj, et ter- 
minum usurpans posteriorum temporum: sreoi yào vó Ov 
xaivóógscovuxóc. Quam arto aütem similitudinis vin- 
culo econexi sint praecipue Axioechus eum Cicerone, ap- 
paret his locis compositis | 
(26. 91; Ax. 3B09)B: i 

(In quo quid potest esse ó Ódvarog o)ve ztol voz 


mali), GOvvág &ovww, 
eum mors nece ad vivos oóv& qmsol vobg ustuA- 
pertineat AQyOtGec. - A2 


nec ad mortuos? Govcrag 
Alteri nulli sunt, 


alteros non attinget. 


Ott zegl uev voog 

00z &OTUV, 

oi 0$ àmoDavóvcsc 
00x sioív. 
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Et sententiae et verba eadem, quamquam Cicero chiasmum 
adhibet, Axiochi auetor in utroque enuntiato ordinem eun- 
dem servat. Epistulam autem Epicuri tertiam a communi 
illo fonte nequaquam esse neglectam elucet ex Ax. p.366B, 
qua loeum ep. ad Men. 8 126 sq. denotari Gerckius!) detexit. 

. Axiochi autem dialogi scriptorem et Ciceronem 
in ]. Tusc. I, eum multa ex Posidonio arripuisse con- 
stet, haee quoque argumenta huie debere non absonum 
est eonieere. Neque tamen ausi sunt viri docti Posi- 
donio Epieurea addicere, Crantori ausi sunt. Quamquam, 
si diligenter consideras, multo diffieilius hoc quam illud. 
Nam omnino veterem Academiam (ita ut Stoicos veteres) 
Epicuri rationem habuisse nullo modo demonstrari potest. 
Posidonius autem quin eorum rationem habuerit dubium 
non est. Videmus enim eum in Ciceronis libris de natura 
deorum acerrime impugnantum Epicuri de dis doctrinam. 
Cognoscimus praeterea, si Usenerum?) sequimur, quod 
facere haud eunetor, ex Cie. Tuse. V 68—82 in Protrep- 
tieo eum ,Epieurum ut testem veritatis aliquo modo ad- 
misisse*. Eodem loco?) vir summus comprobat Corsseni 
sententiam, eum de morte contemnenda dissereret, Posi- 
donium Epicuri sententias in suum usum convertisse. 
Pauea ad Corsseni coniecturam firmandam afferam. Recte 
enim Pohlenzius*) Tusce. I 118 ex Posidonio libatam esse 
contendit, euius sententiam novo fuleire possum argu- 
mento. Confer enim librum de nat. deor. II 86, quocum 
loco Wendlandius*) composuit Dionis locum: 


1) Tirocinii p.31, 1. Epicuri locum significari elucet praecipue 
ex verbis ep. ad. Men. 127: év éro(jq yàg aüvQ roóv' £ovttv com- 
paratis cum Ax. 366B: Ací/oze, ob ó£ oóz £vrotu (ita Gerckius 
restituit ex cod. A) wot uapvvotic. 

?) Usener Epicureorum p. LVII, quem secutus . Gerhaeusser 
l. e. in pp. 32, 44, 62 nonnulla ad sententiam eius fuleiendam 
attulit. Magna autem voce hune locum Posidonii esse clamant 
mira sermonis elegantia et altitudo et ille calor et spiritus mere 
Posidonianus, qui in nullo illorum temporum scriptore observatur. 

3) Epic. p. LVIII. 

4) In editione Tusculanarum p. 198. 

») A. f. G. d. Ph. I p. 208, cf. H. Binderum, Dio Chrysostomus 
u. Posidonius, Quellenuntersuchungen zur Theologie des Dio von 
Prusa, diss .Tubingens. 1905, p. 25,95. Dionis locum XII 98 Stoi- 
cum habet Nordenus, Agnostos T'heos, p. 18 sq. et ?3 sq. 


Cic. Tuse. I 118... nihil- 
que in malis ducamus, 
quod sit vel a dis immor- 
talibus vel a natura pa- 
rente omnium  consti- 
tutum. Non enim temere 
nec fortuito sati et ere- 
ati.sumus, sed profecto 
fuit quaedam vis, quae 
generi consuleret hu- 
mano nec id gigneret 
aut aleret, quod cum 
exanclavisset omnes la- 
bores, tum incideret in 
mortis malum sempiter- 
num. 





— 402 — 

de nat. deor. II 86: 
Omnium autem rerum, 
quae natura administran- 
tur, seminator etsator 
et parens, ut ita dicam, 
atque educator etaltor 
est mundus: omniaque 
sieut membra et partes 


suas nutricatur et con-| 


Quod si mundi 
natura  admini- 
Strantur, necesse est 
mundum ipsum natura 


administrari. Cuius qui- 


tinet. 
partes 


dem administratio nihil 
habet in se, quod repre- 


hendi possit. 





Dio Chrys. XII 29: 
aOg oov dyvOveg elvat 
&ucALov xai wmgóswtav 
&£Getv — ómóvotav — v0 
ameíogavvog xai quv- 
vcócavvoc xai od- 
Covvog xai vroéq owv- 
vog, mxavragóUcv &u- 
auum dnevor rijg Ücíag 
qóosogc; 


Probavit mihi Wendlandius Dionis et alterum Ciceronis 


locum manavisse ex Posidonii libro zr. deów. 


'l'useu- 


lanarum disputationum loeum ex alio libro sed ab 


eodem auctore provenisse apparet. 


Quod Dio deum, 


Cieero de natura deorum mundum, in l. Tuse. I. natu- 
ram omnium parentem appellat, non est cur miremur. 


Constat enim Stoicis vocabula dei, 


mundi, naturae 


idem valuisse. Cum autem ab eo quem exhibui loco 
divelli non possit $ 118 initium, ex hoe loco toto Posi- 
donio attributo colligitur eum non solum de immor- 
talitate sed etiam de morte ommia tollente cogitavisse, 
quod elucet ex verbis: ,ut aut in aeternam domum... 
remigremus aut omni sensu molestiaque careamus*. 


Iam ultimum expugnatum est munimentum 
ila a  Posidonii 


qui ,Epicurea* 
censebant. 


eorum, 


ingenio abhorrere 
Ipse docet omnibus se non immortalitatem 


sed sensus ac molestiae vacuitatem polliceri posse. Scit 
enim vir eximius immortalem esse animum facilius credi 
quam ita, ut omnibus persuadeatur, demonstrari posse, 
neque tamen consolatione dubitantium animos carere 


vult. 
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35 1 
Addo aliud Epieureum!): 


Ax.365B :Ott.. evagenuónuta 
víg éovtv Ó Bíog, xai Ori Óct 
TOOTOY émietxOSg Ótayayóvvag 
eé0ónuogc — wóvov | oózi 
wau.avíGCovvag sig | vÓ 
49€O0wv ászuiévac.vó Óà otvo 
MaAaxàc xai Óóvoaxoomáorog 
Cyetv. amatov oév 00 zo£ma 
q90vo?$op 4$Axíq. 





Cic. Tusc. 1118: Nos 
vero, si quid tale aeci- 
derit, ut a deo denun- 
tiatum videatur, ut 
exeamus e vita, laeti 
et agentes gratias 
pareamus  Xemittique 
nos e custodia et le- 
vari vinclis 
tremur.?) 


arbi- | 


Epic.in Gnomol.Vat.47: 
Óvrav d)HA&g vÓ Zo6Oowv &£á- 
Yn, uéya svooonvócavreg cO 
Gv xai voig aóvQ xevog 


seouAmvvouévoug — dsat- 
pev àéx voOó Cüv wevà 
xaAo80  sauvóvogc (ita 


Usen. pro cA&(ovog) &- 
euqpovobvreg, og 60 qi» 


! " 
Begtavot. 





i 


Apte hie adiungitur necessitudo quaedam, quae 
inter Axiochum dialogum Hierony mique epitaphium 


Nepotiani (ep. 90) intercedit. 


Consentiunt viri docti?) 


Hieronymum non ipsum consolatores, quos laudat in 
ep. 90, 5, legisse, sed potius ex Ciceronis consolatione, 
qua solo fonte usus sit, eorum nomina mutuatum esse. 


Cum in hae quaestione iis adstipuler, tamen quod Cice- 


ronem in consolatione filiae a solo Crantore pendere 
eontendunt, Corssenum aliquid vidisse censeo, cum huius 
quoque opuseuli fontem praeter Crantorem Posidonium 


1) Immischius p. 28 sq. hune Axiochi locum cum Epicuro 
contulit, sed perperam eum Epicuri illudendi causa ab auctore 
Socrati tributum esse putavit. 


?*) Etiam, quod in sequentibus verbis dicit: ,... 


. eo tamen 


simus animo, ut horribilem illum diem aliis nobis faustum, 


putemus . .' 


memoriam mihi affert illius dicti in ep. ad Idomeneum 


(D-L. X 99): Tv uaxaotav dyovteg xai dpa veAeorOvreg T)uéoav 


T0? Bíov..., quod de se ipso Epicurus scribit. 


?) Postremus Gerhaeusser 1. c. p. 65, qui alios affert. Haec sunt 


Hieronymi verba ep. 60, 5: 
ad confovendum dolorem suum secutus est Cicero; 


»Legimus Crantorem, cuius volumen 


Platonis, . 


Diogenis, Clitomachi, Carneadis, Posidonii ad sedandos luctus 


opuscula percurrimus.^ 


— dO eis 


esse contenderet (p. 520 sqq.)!.  Nonnullos Hieronymi 
locos trita consolationum exempla continentes, quibus 
aut cum Cicerone aut Plutarcho personato aut utroque 
consentit, congessit Bureschius p. 50. Plura autem nos 
inventuros esse optimo iure sperare possumus, eum 
consolatores Christiani argumenta sententiasque anti- 
quorum seriptorum interdum aliquanto tardiores tenue- 
rint, quamvis ab ipsorum decretis dissentirent, cuius 
rei exempla congessit Gerckius.?) Fugit viros doc- 
tos similis locus et apud Hieronymum et in Axiocho 


1) Videtur enim consuetudo fuisse auctorum Romanorum, ut 
eorum Graecorum nominibus, qui genus quidque literarum, in quo 
elaborarent, aut condiderant aut maxime excoluerant, ipsorum ut 
pedisequorum operibus splendorem adderent, cum re vera novis- 
simum quemque sequerentur. Itaque Ennius, quamquam Homeri 
animam se accepisse in prooemio contendit, epieos Graecos suae 
aetatis secutus est, ut optime Wilamowitzius disserit, Kult. d. Geg. 
I8'p.134, Vergilius in Georgicis (II 176) Ascraeum carmen se 
canere pronuntiat, cum ab Hesiodo pauca, plurima a Nicandro, 
Arato, Varrone, aliis posterioribus hauserit, Cicero ipse unum 
annum post libros de oratore confectos ad Lentulum Scripsit 
(ad fam. I 9, 23): , omnem antiquorum et Aristoteliam et Isocrateam 
rationem oratoriam complectuntur", quamquam illo tempore Cicero 
Aristotelis scripta rhetorica ne novit quidem Isocratisque perso- 
nati liber, si Krollium sequimur, Scriptum scholasticum fuit 
recentius: ,also sind Isocrates und Aristoteles garnicht die Namen 
seinerQuellschriftsteller, sondern sie sollen nur den philosophischen 
Charakter seiner Rhetorik bezeichnen (Kroll, N. J. f. klass. Phil. 11, 
1908, p. 64). 

Cum igitur scriptorum Romanorum de ipsorum fontibus testi- 
moniis valde sit diffidendum, cum illustriora et vetustiora quam 
veriora nomina affere soleant, etiam Cicero, quamquam: ,,Crantorem 
sequor" dicit (Plin. n. h. praef. 22), consolatorum longe nobi- 
lissimum, tamen Posidonium, ut in multis libris, in consolatione 
quoque usurpare potuit. 


?) De eonsolationibus (Tirocinium philologum sodalium regii 
seminarii Bonnensis, Berol. 1883, p. ?8—170) p. 36 sqq., ubi Boethii, 
Augustini, Ambrosii, Lactantii affert exempla, cf. eundem Gercke- 
Norden, Einl. I! p. 70. 


dialógo obvius): 

Ax. 860 A: "A&loye, ví vaà- 
tà; 700 và moóoUsv a)y»- 
uava xai ai ovveyeig e0- 
Aoyíau vv ágeváv xai vó 
doonxvov év coi 9dococ; óc 
yào dyovwv)c ÓeA0Og . . d- 
mzOAéAOtvaGg 6&v Toig dGÜOAo(c. 
002 &nAOyL6U vi)v qot. zt&pt- 
&0AEuMÉvOG; dvi)o vocoócóe 
TO X00vQ xai xavQxooc 
Aóyocv xai si upóàr Éveoov, 
Aómvaioc .... 
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Hier. ep. 60, 5: Quid agi- 
mus, anima? quo nos ver- 
timus? Quid tacemus? ex- 
ciderunt tibi praecepta 
rhetorum et occupataluetu, 
oppressa lacrimis, praepedita 
singultibus dicendi ordinem 
non tenes? Ubi illud ab 
infantia studium littera- 
rum et Anaxagorae?) ac Tela- 
monis semper laudata 
sententia: sciebam me ge- 


nuisse mortalem. Legimus 
Crantorem . 





Hieronymus diligentius exemplar secutus alloquitur ipse 
animum suum, in Axiocho dialogo Socrates senem 
animo deficientem et mortis timore vexatum consolatur. 
Tamen quae similitudo! qui mirus concentus! Certe 
Hieronymus initium consolationis Tullianae expressit. 
Ne hoe quidem igitur e Crantore fluxit. Hie enim con- 
solator durior est et asperior quam Crantorem fuisse 
ex iragmentis eius cognoscimus. Qui Crantorea dili- 
genter pereurrit duce Kaysero vel Pohlenzio, quae- 
nam  Crantoris aureus libellus continuerit, apposite 
adumbrante, cognoscet fieri non potuisse, ut Solensis ille 
eum, quem consolaretur, initio libelli talem in modum 
quasi inclamaret et in eum inveheretur. Hic Stoicorum 


1) Docenum, cum dicat in Iahnii Annalibus 7, p. 118: ,[n 
den Fragmenten Ciceros sollten die Stellen in den Briefen des 
hl. Hieronymus nicht fehlen, in denen er offenbar auf den Inhalt 
der verlorenen ciceronianischen Schrift de consolatione sich be- 
zieht", Orellius (Cic. Op. IV? 1861, p. 990) caute monet ,,Ciceronis 
vestigia non ita restitui posse, ut nullum remaneat dubium/, (nisi 
testimonia exstant loci Hieronymi similes, qualem ex Axiocho 
dialogo, qui ex Ciceronis fonte pendet, affero). 

?) Ofr. supra p. 15, 2. 


n 
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potius mos fuit!), inter quos Posidonium quoque tales: 
contiones" necessarias putavisse apparet ex Senecae 
ep. 38, 1: ,Aliquando utendum est et illis ut ita dicam 
contionibus, ubi qui dubitat impellendus est^?) 
collata eum Cic. Tusc. I 117: ,Quae cum ita sint, ma- 
gna tamen eloquentia est utendum atque ita velut 
superiore e loco contionandum, ut homines mortem 
vel optare incipiant vel certe timere desistant?*. 


Atque etiam hoe loco afferendum est Axiochi dialogi 
enuntiatum, quod ad verbum expressum exstat ap. 
Cieeronem, nam "Tusce. I 93 ineipit his verbis: ,Pellan- 
tur ergo istae ineptiae paene aniles*, quorum simil- 
lima exstant initio 8 95: ,Contemnamus igitur omnes 
ineptias." Habes iterum ,contiones* illas de quibus 
modo dixi, quae ad Crantorem revocari nequeunt. In 
Axiocho dialogo simile enuntiatum occurrit 365 E: 
wávva vowagobv vórv voióvós gqAóaoorv dmoozé- 
aca. Itaque Cie. S 93—94 ut arta ratione inter se 
conexas ad Posidonium referendas esse magnam habet 
veri speciem. Probatur sententia mea commemo- 
ratione bestiolarum illarum égu£oov in S 94 (cf. [Plut.] 
c. 17, p. 111 C) faeta. Num Crantor Aristotelis histo- 


1) Gerckius animum meum convertit ad Cleanthis fro56bta 
Galeno de Plac. Hipp. et Plat. V 6 e Posidonio allatum, quo ipse 
alloquitur animum suum, ut Hieronymus loco modo exhibito: Tiv 
uev oóv vo. K2sávüovg yvóunv onio ro6 cma)nrixoP vic wzüg 8x 
TÓvÓs qaívsoüa( quouv vv eróv- 

Aoytouóc « ví aov! £a0^ 0 BoóAs,, Dvuué; voOró uot qodáoov. 

Ovuóc — - oé y, Ó Aoytoué, cv 0 BotAowat sxotstv. 

Aoytouóg * BaotAvxóv. ixeg. (ita Arnim)-* cAj)v Óuog £mov szdáAw. 
Ovuócg  - Óv àv iniDvuó rabv Oxoc yevijoerat. ; 

Tavri và àuoiBaia KAeávüovg quoiv civat IIoottó óÓvLiog &vap- 
yg &mióevxvOueva vijv xol voO máüurixoo Tc wvurüs yvowpQv aoro), 
ei ye Ol) memoínxe vÓv Aoytouóv vQ Ovuo ÓtaAcyóuevov óg Évegov 
érégQ. . 

Posidonium ut veterem stoicum interdum usum esse inter- 
rosationum seriebus Nordenus vidit, Agnostos Theos, p. 108: 


?) Senecae locum ut Posidonianum attulit Gerhaeusser, l. c. p. 10. 


— ! Sit 


riaih animalium!) respexit? Potuit novisse! Quid? Num 
eum putas talia respicisse, qui poetas potius perseruta- 
retur et faceta de iis faceret iudicia. Omnino autem 
novum hoe esset et inauditum, Academiam veterem 
- Peripatetica scripta intimae seholae accommodata curasse. 
Itaque Posidonio, qui Aristotelis studia post longum inter- 
vallum primus revocavit, hoe caput vindieandum est. 
Haee de Ciceronis in altera parte l.'T'usc.I eum Axiocho dia- 
logo communi^uctore sufficiant. Nemo enim adhue contra 
Corssenum hune esse Posidonium contendentem, qui certe 
et ipse non satis magna attulit argumenta, ne leve quidem 
argumentum protulit. Sehmekelius enim nihil efficit, 
quamvis longa sit eius annotatio?), qua Corssenum redar- 
guere studet, cum magno verborum ambitu de iis agat 
quae nihil fere ad rem. Praeterea perperam de Crantore 
iudieat, cum eum putet Arcesilai genus philosophandi 
sceptieum quod dieitur praecepisse.?) Habeo autem ar- 
gumenta satis multa, Ciceronem tota altera parte Tuse.I 
(82 sqq.) Posidonio usum esse. Sed aceuratiore de his 
rebus disputatione in posterum, si di favent, dilata iam 
ad eas dialogi partes nos vertemus, quas hucusque con- 
sulto negleximus. 

Continet enim dialogus in pp. 366 D—69 B longam 
vitae humanae miserationem, quae divisa est in partes 
tres, primam p.366 D-—67 B, qua diversae aetates deploran- 
tur, alteram p. 672—684, qua deorum et poetarum de 
vitae miseria testimonia afferuntur, tertiam p. 68A —69B, 
qua varia vitarum genera conscinduntur. Mihi haee 
quoque omnia e Posidonio hausta esse persuasum est. 
Ex Cieeronis enim loco quodam eoolligo Posidonium in 
eo libro, ex quo et Cieero et Axiochi'auetor sua sump- 


1) De illis bestiolis Aristoteles verba facit Hist. an. p. 552b 18. 
De aliis locis ex quibus Posidonium, cui Strabo II 3, 8, p. 104 70 
dotototéA(Gov exprobrat, Aristotelis Goov íorooíav usurpasse elucet, 
cf. Iaegerum p. 106, 1 et 116, 1. 

?) Ph. d. m. St., p. 146, 1. 

92): 10464 p:1239, 2. 
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serunt, vitae humanae ineommoda commiseratum esse. 
Cum enim Tusc. I $118 dicitur: ,nee id gigneret . . . . 
quod eum exanelavisset omnes labores, tum inci- 
deret in mortis malum sempiternum", ad talem misera- 
tionem respieitur, qualem Cieero in l. Tusce. I omisit, sed 
in consolatione filiae amplum oecupavisse spatium ipse 
dieit S 76: ,Satis tu quidem in Consolatione es 
lamentatus, quam eum lego, nihil malo, quam has res 
relinquere . . .* et $ 83: ,Quid ego nunc-lugeam vitam 
hominum? Vere et iure possum; sed quid necesse est, 
cum id agam, ne post mortem miseros nos putemus fore, 
etiam vitam efficere deplorando miseriorem? Fecimus. 
hoe in eo libro, in quo nosmet ipsos, quantum 
potuimus, consolatisumus.* Iam supra vidimus Corsse- 
num idonea argumenta attulisse, quibus in Consolatione 
profecto Posidonium usurpatum esse probetur. Itaque 
hane quoque partem eius ex Posidonii uberrimo conso- 
lationis flumine libatam esse iudicabimus. 

Aggredior ad singula. Quod aetatum vitae descrip- 
tionem attinet, Feddersenus p. 16 contendit Axiochi auc- 
torem haurire ex Cratete Cynico. Servatum enim est apud 
Stobaeum in Florilegio 98, 72 Teletis fragmentum quoddam 
(Hens. p. 38 sq.) excerptum ex Cratete, quo similem in 
modum singularum aetatum mala depinguntur. Composuit 
locos diligentissime Feddersen p. 14 sq., ita ut eos hie totos 
repeti supervacuum sit. : Nihil contra Feddersenum potest 
dici, eum negat fieri potuisse, ut Crates ex ipso Axiocho dia- 
logo sua hauserit, nam differt ab huius partis in ÀAxiocho 
exitu Cratetis exitus, qui eonsentit potius eum Antiphonte 
sophista, a quo eum Feddersen pendere censet (p. 16). Sed 
in ea re mihi videtur impugnandus vir doctus, quod Axiochi 
auctorem ab ipso Cratete pendere putat. Hoc enim non 
probavit. Neque enim omitti debet, quod Teles Cratetem, 
ut ipse dieit, secutus hune sibi proponit disputationis. 
linem: & .. óei «óv sóóa(uova fov éx vàv a Aeovacovoówv 
jOóovówv éyxoivau 000cg ... ecóÓa(ucv y€yovOG dv sm. 
Áxiochi autem auctor non secus atque Antipho vitam 


— 


accüsat et malitiam eius depingit. 


100; — 


Itaque in hae parte 


dialogi non fueatus dolor apparet, apud Teletem autem 


ioeularia immiseuntur. 
uterque det: 


Ax. 566 D o? xavà uév viv 
moovv yéveow vÓ wmv 
xAaíct roO Cijv àmó Aómg áo- 
XÓusvov; o0 Asíevau vyoüv 
oo0ejudc dAynÓóóvoc, àAA.^ 1 
Óv(  ÉvÓósav d) eonpvyuov 
4 ÜdAmog 7) mAmynv OÓvvà- 
vQ4, AaAdjcat uév obzo Óvvd- 
uevov à mdoysu xAavOwvQr- 
Góusvov Óà xai vaóvqv vic 
Óvoaosov]osoc  uíav  &yov 
qowjv. 


Confer, quae de vita infantis 


Teles, Hens. p. 38, 8 sqq.: 
0 c 9óvoc (sc. zoóvoc) ó xavà 
v)v moudovoogíarv émimovoc. 
sew vó souLov, 1) Ó& voo- 
qoc xavaxoudóe ^ Ónpá, d 
0à Aoóe.* xowuwuÜ5vau O£As, 
1?) 08 xoóvaAov &rovoa woqei. 





Si eogitatione imaginem fingis eorum, quae Teles decla- 


mat, risum tibi moveri necesse est. 


hoe fieri nequit. 

De ephebia!) Axiochus : 
366 E éàmveà» óÓ& sig vovg 
égnBovs &yyoaqí), xoowmntis 
EJELT Q, 


xdi qópoc zsgóv, 

Aóxeorv xai -Axaónula xai 
yvuvaciagzía xai ódáBóor xal 
xaxv dGusvoíau. * xai ác 


ó vOÜ u&ugaxíoxov  yoóvoc 


In Áxiocho legendo 


et Teles: 
Hens. 38, 14 sqq. epnfog yé- 
yovev: Eumauv vóv xoounmviv 
qopsiva,  vóv smouovolgnv, 
vOv OmAoudyov, vóv yoyuva- 
oíaoyov. 60 mávvov voovov 
uaovuyyoüva, — aagavnocivar, 
| voazuA(Sevat. £5 égnjBov éovi 





l De ephebia cf. Guil. Dittenbergerum, de ephebis Atticis, 
1863 (p.29 sqq. de cosmetis, 40 sqq. de gymnasiarchia, 44 sq. de 
sophronistis) et Thalheimium P.-W. V 21837 sqq. Ex magistra- 
tuum nominibus videtur de auctoris aetate nihil certi posse erui, 
cum scriptor ex fonte ea retinere potuerit. oo0$9oovicvowv (361 A) 
enim munus videtur post annum 3083/2 propter minutum ephe- 
borum numerum desiisse neque ante II. post Chr. saeculum 
denuo fuisse institutum, secundum titulos quosdam, quos affert 
Thalheimius p. 2738. '"Teles igitur et Crates, qui certe post a. 309. 
(et ante 200 a, Chr.) scripserunt, ex fonte sophronistas retinuerunt 


Le abt 


éoviv ómó ocogoorviovàg xai 
vi émi vooc véoug dlosotw 
. víjc && "Aosetov máyov BovAijc. 





yo 


xai 15Ó sixoow vOv - iu 
qopsivau. xai sagavnosi xai 
yvuvaoíaozov xai ovoavqyóv. 
zaoaxowtiv Ozov Ósi, oóvOL 
zaoaxouvobot * qvAdvvew xal 
dyovmveliv, oóvot qvAdvvOU- 
otv * &lg và nAoia éuBatvaw, 
oovou &ufaívovot. 


Quantopere exasperat et auget T'eles adulescentis mala, 


eum dicit: 
In Axioecho autem sine ora 


uaovuyobvar, sagavnosivau voagnAiGsevar. 


toria exaggeratione res de- 


scribuntur. Ex his exemplis apparet Axiochi auctorem 


sua non ex Cratete hausiss 


e. Unde enim ei venerint, 


quae solus habet, velut in priore exemplo a me exseripto: 
o0 xOvà uiv vip moovmv vyévsow v0 wümor xAaici xvÀ. 
(quam sententiam certe non ipse finxit: est enim solemne 
argumentum, quo huius vitaevilitas vanitasque probetur!)), 


praeterea: xAavüwvoiubóusvov 


et quae sequuntur, quibus 


verbis hane sententiam repetit? . In altero autem exemplo 


solus Axiochus commemorat 
vijc €& "Age(ov mdyov fovAaéc 


v)» é&mi voog véovg aiosouw 
(p. 367 A).?) Praeterea senii 


descriptio multo est uberior in Axiocho quam ap. Teletem: 


Ax. 867 B: eiva. Aa00v omes) Ade 


TÓ yijoac, sig 0 zv ovoosi vÓ 


q 60806 &níxnoov xal óvcoaAQ£c- 
Mj vic ÜGvvov Og xoéog ámoóuó 
TO Ov, c ÓfoAoovávig 7) q9ootc 
&mováoa éveyvodGe. vo uy. Oui 
vob 0£ dxowv, moAAdxi; Ó8 dugo, 
xüv émiusry vig, maoéAvosv &Ao- 
Dijoavo zapijodonosv. dAAoL ztoAv- 


njooc dzaxudGovot xal v và 
Oic zmaiósg oi yéoovrec vivo 
xavà vyv maooudav. 


!) Exempla plurima colle 
affert auctorem E 
mum, Augustinum, 
Empedoclis, Epicuri, 

?) De Areopagi 
et Corssenum, 


morum censu 


Tel. Hens. 39, 9 sqq. 
Taonxuace xai &oyevat 
eig yüoac- máAw sat- 
| Óovpogíav ózouévsu xal 
| émtwvoUc? v)» vtóvqra. 
xai 3j veóvic uot gíaov, 
vÓ Ó& yijoac faoóvsoov 
Aivvqc. 


Vijc 
Av 


, Ql 
vvat 





git Gerckius in Tirocinio p. 51 sq., qui 
pinomidis, Maximum "Tyrium, Senecam, Hierony- 
Clementem eandem proferentes sententiam. 
Lucretii exemp 


la exhibet Ruschius (p. 98, 2) p. 1. 
ra cf. Thalheimium P.-W. II 639 


Z. f. neutest. Wissensch. 14 (1913) p. 318. 
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Apud €ratetem hoe loco omnino deest faeneratricis na- 
turae simile, quod in eapite c. aóvaox(ac eo loco Teles ex 
Dione affert (Stob. 5, 67, Hens. p. 10 $Q.) quo econtra 
mortis timorem verba facit, ita tamen ut pulchriore uta- 
tur imagine aedium locatarum, quas natura senem relin- 
quere cogit. Praeterea apud Teletem. septem, in Axiocho 
sex gradus aetatis discernuntur!) Quae eum ita sint, 
apparet non Áxiochi auetorem ex Cratete sed fontem 
eius ae Cratetem ex eodem antiquiore fonte hausisse, in 
quo serio vitae miseriae deflebantur. Quod ex hoe fonte 
sumpsit Crates, mutavit in aeecusationem et irrisionem 
voluptatis, Posidonius autem fortasse aliquo Stoico fonte 
intercedente malorum descriptionem retinuit. 

Sequitur eam in Axiocho dialogo altera pars, qua 
primum duo exempla Crantorea exhibentur, quorum 
utrumque et Cicero (Tusc. I 113 sq.) et Plutarchus per- 
sonatus (p. 108 E sqq.) praebent. Diligentissima horum 
scriptorum comparatione altero (Cleobis Bitonisque) exem- 
plo etiam eum Herodoto, qui primus hane fabulam narra- 
verat, composito Feddersen p. 18 sqq. demonstravit et 
Plutarehum  personatum et Ciceronem uberiores et pro- 
pius ad Herodotum has narrat&ones dare quam Axiochi 
auetorem, quem Crantorem in artum collegisse recte 
putat. Itaque nullo modo fieri potest, ut Crantor ex 
Axiocho hausisse putetur?) Immo hae narrationes a 
Crantore ad scriptorem Axiochi fluxerunt Posidonio, 
ut mihi videtur, intercedente, qui seeundum Galenum, 
de plac. Hipp. et Plat. ed. Bas. I 281 (Kühn, p. 399) in 
libris ceo? za$6v loco quodam íovoo(íazg attulit maAc&v 
vodóeov uaovvogoóoac oig Aéy&. Idem libros de divina- 


!) Cf. F. Bollium, die Lebensalter, N. J. 31 (1913), p.107. Sex 
gradus rarissime in vitae humanae descriptionibus inveniuntur 
(affert Bollius Pollucem, On. II 8 Sqqd. et Augustinum, de div. 
quaest. lib. unus 58, p. 43), septem saepissime. 

?) Hoe contendit Bureschius p. 51, qui cum Axiochum 
Aeschinis opus esse opinaretur, facere non potuit, quin Crantorem 
ex eo hausisse sibi persuaderet. 


— 1i2 — 


tione erebris narrationibus refersit, ex quibus nonnullas 
Cicero retinuit omnibusque fere auetores proposuit, velut 
Philistum Dionysii matris somnio (139), Heraclidem Pon- 
tieum Phalaridis matris (I 46), Dinonem Cyri somnio, 
quod a se praetermitti dicit (ibid.) alios aliis. Videtur 
Posidonius ipse, qua erat doctrina et curiositate, testium 
nomina nunquam neglexisse, imitatores videntur saepe 
ea omisisse. Fabulae enim de Cleobi et Bitone a Cicerone 
(Tusce. I 113) narratae auctor nominatur Herodotus, de 
Agamede et'Trophonio Pindarus relatae a Pseudoplutarcho 
(p.109 A), quorum utrumque Axiochi auctor silentio praete- 
rit. Etiam in libro z&oi xóojov 400 a 33 sqq. testis nomen 
deest eo loeo, quo narratur de duobus piis filiis in 
Aetneorum ignium eruptione propter pietatem a dis ser- 
- vatis, quae narratio eiusdem brevitatis et dicendi generis 
mihi videtur esse atque duae illae in Axiocho obviae. Quid? 
Posidonium, si omnino de vitae miseria et mortis timore 
depellendo disseruit, omisisse putas tales narrationes op- 
time ad hune finem comparatas? Hoc non eoncedo. 

Deorum iudieiis adicit poetarum testimonia. Hi enim 
ovóuacu. Üsiovégoug và meol vóv píov ÜsomiupOóobOoiv 
(361 C). Haee verba me exmmonefaciunt loci Posidoniani 
Tuse. I 64: ,Mihi vero ne haee quidem notiora et in- 
lustriora carere vi divina videntur, ut ego aut poetam 
grave plenumque earmen sine caelesti aliquo mentis 
instinctu putem fundere . ..* Rarius autem vocabulum 
Osoxupósiv a Posidonio usurpatum esse monstravi in 
p. 48. Profert auctor locos Homeri tres, unum Euripidis. 
Posidonius ut veteres historiolas, ita poetarum testi- 
monia permulta afferre solitus videtur esse. Galenus 
loco allato (p. 111) de hae consuetudine eius verba facit: 
égsb)s (in libro smeoi ma0Gv) Óà voovov ó Iocsócwoz 
ó15cttg ve aounvuixac magaviüevau xai iovoo(ac xvA. No- 
tabile mihi videtur quomodo versus introducantur: (361 D) 
évóc 06 uóvov urqgotcouat voo dS A0ycovávov A&yovvoc.., 
vóv Ó' Augidgaorv ví qyow (868 A); ó óà xeAsóov (se- 
quitur versus) ví cot gaívevou; (ibid.) Vides auetorem se 
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Howmerum tantum allaturum esse pollieitum celeriter 
oblivisei, eum Euripidis adieiat versum. Quamobrem 
se excusat proximis: dAA4à aou, wj zove sapd vijv - 
n6oysow (se. 300 D: évóg 0à uóvov urnotnooua) ugxóvo 
xai évégov uurnoxóusvog (supple: quod facere iam 
coepi.!) In hoe autem omni introductionis genere vide- 
tur mihi apparere affectatio quaedam, quae neglecto 
nudo nomine eireumlocutionibus utitur. Similis poetas 
alferendi modus occurrit in libro zr&oi xóouov, in quo 
Capelleus?) hane consuetudinem indieat. Exempla haec 
allero: 400 a 10: óozeo £g xai Ó mous "Ounooc, 
li sq.: xa" 0v Aóyov oà xaxüg xáxsivo àvamsqowva.., 
400b 23sq.: &A4Za Ó& dAAou éveoyoUueva . . . ocCs, TO voO 
aoujoarvos óvvogc... (sequuntur Sophoclis versus duo). In 
hae- quoque re mihi apud utrumque Posidonii occurrere 
videtur imitatio, euius vestigia, nisi fallor, etiam in Neo- 
platonieorum testimonia afferendi genere?) apparent. 


1) Videtur Posidonii ingens doctrina aliis quoque, qui eum 
exscripserunt, molesta fuisse.  Iaeger, Nemesius von Emesa, 
p. 129 affert Nemesii fontis, qui ex Posidonio pendet, verba: 
Wi] zo9o06onc vijg z00xeuévic óroÜ£osoc vÓ wijog vOv AÓyov xtA. 
- (Nemes. 60, 13 sq.) et confert Ciceronem, de nat. deor. II 96. 


?) Capelleus N. J. f. kl. A. 15 (1905), p. 565, 1. Similis usus 
invenitur in consolatione Pseudoplutarchea. Exempla: c. 4 (102 E) 
tÓv uiv yào xaAOg Asyouévov £otiv v ómoüdxnc wéosu xai rotto ,., 
c. 5 (103 B) &g dc (sc. vózac) óraBA£wpag &v vig 00x deuxóvog cimor . ES 
e. 15 (110 D): 7) 0 Meoózm... xwet và 0éavoa Aéyovoa votaóoca.. 
(sequuntur tres versus). voóro(g yàg oixt(og àv vig vaóva ovvdwpet. .. 
Aliis autem locis nulla utitur arte in laudandis versibus, velut 
c. 11 (107 B): ó 706v Xuwovióng .., XoqoxAüg 0$.., Hoowuvtóng 0.., 
quem locum ex florilegio aliquo excerptum esse conicio, quale 
auctorem alibi quoque usurpasse se censere Geerckius mihi dixit. 


?) De Neoplatonicorum usu cf. Krollium, de oraculis Chaldaicis, 
Bresl. Ph. Abh. VII fasc.1, p. 8. Exempla Krollius praeter alia affert: 
1j &vütogc zoíiotc — Homerus, ó 0&02óyog — Orpheus, 1) Üeozaodóotog 
oogía — oracula Chaldaica. Posidonium multum a Neoplatonicis 
esse usurpatum Iaeger probavit, qui in libro commemorato eum 
quasi dozmyévir sectae Neoplatonicae fuisse exponit. à 

8 


— ]ll4 — 


Venio ad tertiam partem. Haee varia vitarum genera 
(émwnóeócsg et véyvau 368 A) perstringuntur: 1. aí 
zstpovaxvixal xai ávavcou (sc. vézyvat), 2. Ó mAovvuxóg, 
8. 0 yeooyóc, 4. ó voAwóc. In fonte multo plura genera 
exstitisse elucet ex 368 C: 04446 yào omcopaívo. Quam- 
quam professionum et artium nulla datur divisio, tamen 
hoe videmus, varias opifieum artes comprehendi nomi- 
nibus: zeioovaxviuxai xai fávavcou (868 A) Hi 
sunt termini Posidoniani.  X&oovaxvuxóg enim vox 
nusquam invenitur nisi apud quosdam auctores, qui post 
Posidonium seripserunt et iis quidem locis, qui etiam 
alis de causis a viris doctis ad ipsum Posidonium sunt 
revoeati. Galenus enim in Protreptieco p. 29, 12 sqq. 
Kaib. hane praebet artium divisionem: £»ia« uiv yào 
aóvOv Aoyuaí v'eloi xai csuvat, vivég Ó'sóxavagoóviQvor 
xai Óià vOv voOó cóuavoc móvov (ef. Ax. 8368B: 
zovovuévov éx voxvoc eic vóxva), àc ó Bavaócovg ve 
xai geuipovazvuixàg OvoudáGovow.  Aifert Kaibelius in 
" mantissa editionis p. 44 similem locum ex scholiis ad 
Dionysium Thracem p. 654, 23 et 655, 6: £v Óóà& vóv 
veyvOv qt uév eio, Dávavoor at 08 &yxóxAvu- xai Bávavoot 
uév, at xal yevocovaxvuxal Aéyovvau, óyosceo 9) zaAxevvix) 
«ai 7) vexvovax) ...., ÉyxóxAtt 0$... Divisisse ergo vide- 
tur Posidonius artes in eas, quae ó«à Aóyov, easque, quae 
óià oouavog vel Óià zetoÓv exercentur, easque primus 
appellasse ze«oovaxcvixdg. 

Is locus, qui est?de agricolae vita (368 C), videtur 
secundum Xenophontis esse exemplum expressus, qui, 
quam incertus sit agriculturae fructus, in Oecon. V 18 his 
exponit verbis, quae eum Axiochi loco confero: 


!) Galenum hie Posidonii exhibere artium divisionem Kaibelius 
probavit in editionis mantissa p. 44.  Adicio Dionis locum or. 
XII 69, qua in oratione permulta ad Posidonium esse referenda 
monstrat Wendlandium secutus H. Binder p. 91 Sqq., ubi Phidiam 
inducit de ipsius professione pauca dicentem: T0 O djuéreoov 
ao yévog vÓ z&toOvAazTUxOÓD) zai Ó)UtoUOTUXÓV.... 


Ax. 308 C: dAA^ d) yeooyía 
7Auxó; ÓnAov. AA" oóy OAov, 
(c qaouw, &AÀxoc, àel Asc 
z96gaotw &ouoxÓuevov, xAai- 
ov vovi uiv aOyuóv, wvovi 
0? é&moupoíac, vovi óà éni- 
zAvOwW, vovi Óà &igvoíQnv, 
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Xen. l. e. óvv 02 vijc ye00- 
yujc và mAsiovdá &ovwwv dàv- 
oco àÓóvava sovoijoat, 
xai yào ydáAaGau xai mdyvat 
&v(ove xai aoyuoi xai Óu- 
Booc é&aíovow xal égvoipac 
xai dAAa moAAdxuiG và xaAOG 


vovi 0& dAmoc dàxaov 7 
AzoUuóv ; 


&yvoouéva xai memoujuéva 
ágqoeupobvva, - xai smoópava 
0 'év(ove xdáAAto0va veÜoau- 
uéva vócog éA0000a xáxiova 
à) A€08v. 





Posidonium autem Xenophontem attulisse saepius et ad- 
hibuisse intellegi potest ex locis satis multis velut Cie. 
de divin. I 52, de n. deor. II 18, Sext. adv. phys. I 
88—9]1.1) 

Illam autem acerrimam vitae civilis damnationem 
(368 C sqq.) ad Posidonium revocare nihil est cur du- 
bitemus.  Posidonium enim Romanorum oligarchiam 
Graecae democratiae praetulisse ex historiis eius, quibus 
Polybium continuavit, elucet. Inspiee fr. 41 (Muell. III 
p.205 sqq), ubi summa acerbitate?) Athenionem tyran- 
num plebisque Atheniensis credulitatem et inconstantiam 
castigat. Praeterea, ut plerique philosophi, etiam aliis 
de causis vulgus despiciebat ventri et corporis gaudiis 
deditum (confer Sallustii prooemia),?) ingenio et cogita- 
tione vacantem, ideoque theatrum quoque spernebat, eum 
vulgum plerumque ineruditum moveret. Inter locos, quos 
doctissime collegit Binder p. 55 sq., afferendus est Stra- 


1) Cf. Sehmekelium p. 95 et 100 sq. 


?) Quanta acerbitate interdum fuerit, ex iis locis elucet, 
quibus contra Epicuri de dis doctrinam disserit, cf. Binderum, 
p. 36 sqq., praecipue ann. 44. Binder spposile in Dionis or. XII 
36—39 Posidoniana inesse censet. 


3) De Sallustii prooemiis a Posidonio pendentibus cf. Toss 


Nemesius von Emesa, p. 130 sq., qui priores affert. 
&S* 
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bonis lib. I 2, 8, p. 19: o? yàp OzAov ye yvvouxóv zai 
mavvoócg zvóaíov sAnQÜoovg émayaysiv AóyQ  Óvvavóv 
quAocógQ zog e$oéBeiav xal óctóviyva, ibid. p. 20 non 
sine ironia quadam conceditur moujvux)v meliorem esse, 
cum óÓnyuoqgsAsoríoa sit xai 0éavoa m)gobov Óvvauéry. 
Etiam Cicero Tuse. I 37 Posidonium secutus fabulas 
fietas inferorum irridet: ,frequens enim eonsessus the- 
atri, in quo sunt muliereulae et pueri, movetur audiens 
tam grande carmen: (sequuntur versus, qui viam ad in- 
feros depingunt)^!) Etiam Axiochi auctor videtur mul- 
titudinem et theatra aspernatus esse, cum secundum eum 
animus sit in caelo qiA40c09 0v 09) moóc ógAov xai 
0éavoov, àAAà szoóg àuqu0aA, viv "Anóuar (510 D), 
quam sententiam a Posidonio eum  aecepisse censeo. 

Notandum est similitudinem quandam eum Axiocho 
inesse in Diogenis Oenoandensis fr. 57, 6 sqq.: 

Ax. 868D:..27) aoAov(ugvocz| Diog. Oen.: vó ónvoocósuw 
SoAve(a . . viv uiv gaoàr |o vyuot xai vagayijg yé- 
&yovoa qAsyuovijs oiv maA- |uov si zeicau Óovavat 
Aouéviy xoà ag vyuavoón... 

Utrum Diogenes e Posidonio hoe simile hauserit an Po- 
sidonius ante Diogenem ex scriptis Epieureis id excerp- 
serit, non diudico.2) 

Iam exseribendus est dialogi locus 369D sq., quem 
et ipsum a Posidonio pendere probabo: X uév éx vig 
émwvoAaGov0nc và vv Asoygvsíag và cog vabra 
zpopouxac (ita Immischius)- éxeiÜev ydo &ovw djóe | 
qAvaooAoyía moóc và usuodxuia Óuaxexooumuéva - 
éué Óà 9 ovéomoug vOv dyaÜDQOv vob Gv Avomsi, xàv mua- 


7) Cf. ibid. 106: ,pressis et flebilibus modis, qui totis 
theatris maestitiam inferant." Ironia vacat locus Pseudoplutarchi, 
Cohs. ad Ap. 110 C: 7j 0$ Megómm Zóyovg àvóoo0stg soogtoou£yn 
xvwuvei và 0éavoa xvA. 

?) Videtur Posidonius alio loco etiam iram cum ulcere com- 
posuisse. Locos affert P. Rabbow, Antike Schriften über Seelen- 
heilung und Seelenleitung auf ihre Quellen untersucht, I die 
Therapie des Z rns, Lpz.-Berl. 1914, p. 86, 1. 
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vovéoovc voorov Aóyovg dovixoovijonc, Q Xxoarsc, o0x 
&ralet ydo Ó voüc dmozAavouevog sig eóemelag Aóyov, 
000& darevau vabva vij óuoyoolac, àAA^ eig uàv TUO [LIU 1) V 
xai óguávov dyAatauóv àvócet, vijc 0 üAnyósag dmo- 
0sb- và Ó& maónuava cogquouávov. oóx üvéz&vat, 
uóvorc 06 üoxeivat voig Óvvauévoug xaduxéodn, vijc aoi. 
Posidonius eum  Stoieos veteres secutus philosophum 
quasi medieum esse animorum!): docuerit, qui eorum 
morbis verbis effieacibus mederi deberet, omnes artifices 
verborum et sophistas, quorum orationes efficacia 
carent, acerrime perstrinxit. Habemus vestigia in Phi- 
lonis libro de congr. 53 W., 521 M.2) ubi philosophi 
quidam earpuntur hune in modum: £v quocogíq Aoyo- 
v0AaL xai AoyoÜsoaí vweg aOvó uóvov sio(, vóv á- 
ooovo)udávov yéuovva lov Óeoassósuw oüve &Ó£Aorvsc 
oóve émwmnósóovveg ...., óÓomeo wvijc e00nuuovíag | ém^ 
óvoudávov zai ómuávov dmeoávvo xai üvnvóvo 
meoueoyíq xeuuérig et 07 W., 528 M.: voírou Óé eiow, oic 
&vavAa uiv và àszyÓévva ómuzst, cogioval óà dvei 
qtL006g 0v. àvevoloxovca.. Hos Philonis locos cum 
Seneeae ep. 88, 42, 104, 99, 108, 35 Mathilda Apelt 
confert. Quod in Axiocho dialogo Socratis rationes appel- 
lantur gAvagoAoyía smoóg và usuodxia Ótaxexoounuérn, 
in Philonis libro similiter omnes liberales artes exagitan- 
tur p. 19 W., 522 M.: vij wvyíj maióuxàg uiv. vótucov 
&óvoezíoU a, vooq gc và éyxóxiua, quocum loco M. Apelt 
confert Senecae ep. 88, 93, ubi artes liberales re vera 
.pueriles* appellantur. 

1) C£. Wendlandium, Philos Schrift über. die Vorsehung, 
p. 9v et Ios. Krollium, die Lehren des Hermes "Trismegistos, 
p. 342, 2. Nuperrime de hoc Posidonii doctrinae capite disseruit 
Rabbow in libro supra (p.116, 2) allato, cuius cf. p. 29 sqq. In eandem 
sententiam Epicurum dixisse locus eius probat supra in p. 40 
exscriptus. 

?) M. Apelt, comm. phil. Ienens. VIII 1, 1907, p. 190 librum 
de congressu Posidonianis decretis refertum esse probat, cui Phi- 
lonis et Senecae locos allatos debeo. Etiam in Hermetis Trism. 
Poemandro XV 2 vóv "EA44vov óntoüpavog qodáotg vituperatur, 
cf. Guil. Krollium, P.-W. VIII 802. 
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Hae igitur parte sermonis Posidonio vindieata super- 
est, ut verba faciam de Gobryae fabula in pp. 971 À 
— 24 obvia, quam et ipsam a Rhodio illo pendere 
contendo. Posidonius enim quamquam seeundum Sext. IX 
11 docuit: 0908 vàc qpvyág &veovw onovoijcat «dvo qsoouévas | 
et secundum Philonem de congr. erud. gr. 5? W., 520 M.: 
0 móc GANÜücuav "Aug ó vo? uoz0n000 Bíoc &ovív, tamen 
Platonis secutus exemplum nequaquam abiecit et con- 
tempsit fabulas de inferis fietas, quibus splendorem quen- 
dam poetieum libris suis adderet. Neque igitur est mirum 
etiam hane Gobryae fabulam Posidoniani ingenii vestigia 
quaedam praebere. 

Primus R. Heinzius!) ostendit in nonnullis Plutarchi 
mythis (de facie in orbe lunae, de genio Socratis) eum 
Xenocrateis contaminata esse Posidoniana inventa. Apud 
Plutarchum, ut optime iudicat Heinzius,?) nonnullis loeis 
sentiri potest Posidonium non re vera inferos, quos non 
putavit, sed sub hae imagine hominum nefariorum 
vitam depinxisse. Terminos 'notitiae. quam habemus 
de Posidonii eschatologia latius propagavit E. Nor- 
denus a. 1908 eommentario edito in Vergilii Aeneidis li- 
brum VI, in quo lueulenter probavit poetam mythum 
Posidonianum usurpasse, quo non solum philosophe de 
animorum purgatione et ascensu verba fierent sed etiam 
inferorum sedes ad communem opinionem aecommodatius 
deseriberentur.?)  Posidonium autem in hoec ommi doe- 
irinae eapite non semper sibi constitisse sed ut fietiones 
poetieas nune hoe nune illo modo has res traetavisse et 
. Heinzius (p. 134, 1) et Nordenus (p. 13) animadverterunt, ^y 


) R. Heinze, Xenocrates, 1892, p. 193 sqq. 
) Xenocr. p. 135. 


3) Nordenus in introductione commentarii, p. 13 et 91. Quod 
E. Massius, Orpheus, 1895, p. 309 dixerat: ,zu der stark moderni- 
sierten Nekyia Vergils (und des Culex) bildet jener Dialog (sc. 
Axiochus).. die nüchste Parallele", exemplum similitudinis allatum 
est supra, p. 53, 1l. Alia praetermitto. 

1) Nuperrime in eandem. dixit SAFER los. Krollhus, die 
Lehren des Hermes Trismegistos, 310, qui iam in Platonis 
eschatologia tres coaluisse rationes Mr monet. 


1 
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ita, ut ne in Axiocho quidem dialogo, qui certe multo 
magis quam ullus mythus Posidonianus ad po- 
pularem de inferis opinionem se accommodat, 
tales eum aliis exemplis ineongruentiae aliquid valeant. 
In dialogo deesse animorum purgationes non est miran- 
dum, eum auctor subtiliora et ex interiore philosophia 
petita per totum dialogum praetermittere soleat. Quod 
autem bonorum gaudia copiosius describuntur quam malo- 
rum cruciatus, ideo hoe faetum est, quod hie senex, qui pie 
vixit (BeBuoxóva, sbos9Oc 312 A), consolandus est. Supra 
p. 81 monstravi in Axiocho duas de beato animorum 
statu eoniungi sententias neque a Socrate disceptari, utra 
sit verior. Similis opinionum ambiguitas ,Stoicis" at- 
tribui videtur apud Laetantium div. inst. VII 90, 8:!) 
,aInimas quidem hominum permanere nec interventu 
mortis in nihilum resolvi, sed eorum, qui iusti fuerint, 
puras et impatibiles et beatas ad sedem caelestem, 
unde illis origo sit, remeare vel in eampos quosdam 
fortunatos rapi, ubi fruantur miris voluptatibus, im- 
pias vero . ..," Haee vulgi est opinio, illud philosophorum 
decretum. 

lam aggrediamur ad singula. Incipit enim Socrates 
311A hune in modum: si 0é xai £vegov floóAe. Aóyov, Ov 
éuol Tyyss l'ofo0nc, àv$o udyoc,... Eodem modo 
duos sermones, unum philosophum, alterum a magis 
petitum eomponit Dio Chrysostomus in Borysthenitica 
(or. 36), qua civibus suis mundum a deo gubernatum 
primum imagine :6ó4s0c, tum dguavoc, in quo deus ó 
Qv(oyocg sit, depingit. Postquam igitur de mundo quasi 
urbe satis diu verba fecit, ante huius partis exitum habet: 
38 Arn. 00s uév ov 0 vóÓv quAocógov Aóyog...., 
pergit autem 39: £regogc óé uóO 0g àv dzooojvou veAevaig 
6ósx0 udycov àvóoÓv dócvau ÜavuaGóuevoc .... et 40: vó 
0& ioyvgóv xai véAewov Goua vó Aug otÓclg doa Ouvyosv 

1) Hunc locum debeo Badstuebnero, Beitráge zur Erlaeuterung 


und Kritik von Senecas philosophischen Schriften, Progr. Ham- 
burg, 1901, p. 6. 
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d&(oc vóv vjós obóve "Ounooc obve ^Hoftoóoc dAAà 
Zo0po0oáovonc xai uáycov zaióec dóovo: mago &xslvov 
uaÜórcec. Posidonii decreta per totam Borystheniticam 
esse sparsa, quin etiam philosophiae decreta in eo obvia 
omnia ei deberi demonstravit H. Binder!) Itaque quin 
magi, quorum sapientiam se referre Dio fingit, ab eo se- 
eundum Posidonium asciti sint neque Gobryas Axiochi 
simili exemplo in Posidonii vel eius asseclae alicuius 
scriptis caruerit, non dubito. 

Hoe loco pauca sunt disputationi inserenda, quomodo 
Graeci de barbarorum, quae putabatur, philosophia 
iudieaverint. Habemus multa, quae ad hane quaestionem 
pertineant, compositain Diogenis Laertii prooemio ($1—11).?) 
T6 vij qi400ogíag &pyov £vioi qaot áàxó flaogfiáoov door, 
postquam ita coepit Diogenes, afferuntur primi Magi, 
. Persarum philosophi, praeterea Babyloniorum et Assy- 
riorum, Indorum, Celtarum et Galatarum, Phoenicum, 
Thracum, Libyum. Barbaris primus eximiam et vetus- 
tam sapientiam attribuisse videtur Plato, qui in Phaedone 
(18 A) ad mortis timorem sedandum ut barbari adean- 
tur suadet, in Re Publica (614B sqq.) Er Armenium de 
inferis referre facit, in Phaedro Thot deum Aegyptium 
Graecis, ut fingitur, nova proferentem inducit, in Timaeo 
(21E sqq. Aegyptiorum sacerdotum vetustissimam sa- 
pientiam praedicat et ab his de Atlantide insula se com- 
perisse fingit. Magistrum secutus Hermodorus, cum in libro 
«sol uaÜnudvov scripto in mathematicarum scientiarum 
primordia inquireret, philosophiam barbarorum priorem 

1) H. Binder, Dio Chrysostomus und Posidonius, diss. Tubing. 
1905, p. 62 sqq. 


?) Quaestionem tractaverunt Roeper, Philol. IIT 92 sq., Fr. 
Schaefer, quid Graeci de origine philosophiae a barbaris ducenda 
existimaverint, secundum Laertii Diogenis prooemium exponitur, 
diss. Lips. 1887, Diels, Doxogr. p, 147, qui p. 151, 1 Sehaefero fictio- 
nibus scriptorum Graecorum nimiam fidem habenti obloquitur. 
De Laertiani prooemii fonte Roeper 1. €., Schaefer p. 48, Diels 1. c. 
ita iudicant, ut Sotionem usurpatum esse contendant, itemque 
Fr. Leo Griech.-Róm. Biographie, 1901, p. 84 Sotionis lib. XIH 
Diogenis fontem putat. Sed nuper H. Sehmidtius, Studia Laertiana, 
diss. Bonn, 1906, p. 20 prooemium putat ab ipso esse conflatum. 


M 
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quam Graecorum fuisse existimavit.) Dialogorum scrip- 
tores praeter Heraelidem Pontieum Peripatetici plerum- 
que et ipsi Platonis exemplar imitati hae ratione abunde 
usi sunt, euius rei exempla collegit Hirzelius2). Fingebant 
verbi eausa Gelonem cum Zoroastre mago?), Socratem 
eum aliquo mago?) autIndo philosopho ?), Aristotelem eum 
homine Iudaeo$) collocutos esse et ab iis aliqua didicisse. 
Virum Persam primi Graeeis exemplum proposuisse 
videntur Xenophon in Cyrupaedia, Aristippus in Artabazo 
(D. L.I185)*), Antisthenes in Cyro. Cum Plato a vero for- 
tasse non aberrans vetustissimam putaret Aegyptiorum. 
sapientiam, Aristoteles in primo zeoi quAocogíac (tr. 9 R., 
D. L. pr. 8) minus recte magos priores habuit quam 
philosophos Aegyptios. Cum igitur Aristoteles magorum 
philosophiam tam antiquam putavisset, fieri non potuit 
quin eius discipuli diligentius in eam inquirerent, praeser- 
tim eum post Alexandrum aditus ad terras orientales 
multo esset facilior quam antea. Postquam praeter alios 


1) Cf. Zellerum, de Hermodoro Ephesio et Hermodoro Platonis 
discipulo, Marburg 1859, p. 18. 

?) Ber Dialog I, p. 334 sqq. et Mus. Rhen. 45 (1890) p. 419 sqq. 

3) Heraclides Ponticus hoc finxit in Zoroastre dialogo, cf. 
Strabonem II, 3, 4, p. 98: (Posidonius, dicit) HgaxAs(óngv O& 
rOv llovruxóv £v ÓtaAóyo soutv àqvyuévov maogt IéAove wáyov vua 
eeotztAcOcat (sc. vi]v Augónv) qáoxovca, Valent. Rosium, Arist. Pseud- 
epigr. p. 90, Hirzelium, der Dialog I, p. 336. 

1) Magum ex Syria venisse Athenas, ví ve dAAq« xavayvovat 
7100 Xoxoávovg xai ói xai Bíatov éotoOat viv veAcvvijv. aóvo? (D. L. 
II 45) Pseudaristoteles narravit, ut recte Schaefer p. 24 conicit, in 
Magico, quem idem Diogenes affert pr. 1 et 8. Librum ab Anti- 
sthene Peripatetico (cf. supra p. 63, 1) esse conscriptum cum Rosio 
pro certo habeo coll. Suida s. v. Avtvoüévgc. Mago nomen fuisse 
videtur Zoroastris; cf. Foersterum, Physiognomonici Graeci I, prol. 
XII, ann. 

5) Hoe Aristoxenus narravit, cf. Hirzelium, der Dialog 1l, 
p. 335 et Mus. Rhen. 45, p. 419 sqq., Schaeferum p. 19. 

6) Secundum Clearchum 60i 6ztvov, qui hominem Iudaeum cum 
Aristotele colloquentem facit Indorum discipulum, Indos autem philo- 
sophos posteros magorum esse contendit z«e9i «atóeíag (D. L. pr. 9.) 

7) Cf. Hirzelium p. 336. 
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strietim, ut videtur, et in libris alius argumenti de ma- 
eorum philosophia egerant Eudemus Rhodius (D. L. pr. 9) 
et Hecataeus Abderita (ibid., coll. S 10), aetate Ptole- 
maeorum zr&9i uáyov scripsit Hermippus Smyrnaeus, et 
ipse Peripatetieus, qui libros Zend Avesta euravisse vide- 
tur!). Ut enim sacri Aegyptiorum libri a Manethone), 
Iudaeorum a LXX interpretibus in Graecam linguam 
sunt translati, ita nihil habet difficultatis putare iam anto 
Smyrnaeum illum Persarum libros sacros vel totos vel 
etiam ex parte esse conversos?). Concedendum igitur est 
Sehaefero (p. 48) neque obloquitur Diels l. e. (supra 
p.120, 2) Ptolemaeis regnantibus valuisse apud viros 
doetos opinionem illam, quam in prooemio impugnat 
Diogenes Laertius, sc. philosophiam a barbaris initium 
sumpsisse. Itaque eodem tempore credi et narrari coeptum 
est philosophos Graecos non paucos a barbaris, inprimis 
magis, didieisse, velut Pythagoram?*), Platonem, Prota- 
eoram, Democritum), alios, quorum exemplum imitatus 
esse videretur Pyrrho Eleus, qui eum Anaxarcho Alexan- 
drum Magnum philosophos barbaros adeundi eausa usque 
ad Indos comitatus est$). Memorabile est Epieurum e 


1) Plin. n. h. 80, 2: ,Hermippus, qui de tota ea arte (sc. mago- 
rum) diligentissime scripsit et vicies centum milia versuum a 
Zoroastre condita, indicibus quoque voluminum eius positis 
explanavit.' Of. Schaeferum, p. 91 sqq. et 39 sqq. 

?) Cf. Schaeferum, p. 42 et in universum de barbarorum 
libris translatis Ritschlium, Opusc. I, p. 30sq. Sed de Eratosthe- 
ne nihil constat. 5 

$5) Hermippum non ipsum Persarum libros sacros vertisse sed 
potius versionem ante eum factam explanasse puto Droysenum 
secutus, Gesch. d. Hellenism. III 1? p. 50, 2. Roeper Philol. 30 eum 
Zoroastris libris subsitivis deceptum esse, Gercke exemplar libro- 
rum illorum Persice scriptum Alexandriae fuisse idque Hermippum 
in libro :t. yov aliquo loco commemoravisse censet. De his quae- 
stionibus cf. Susemihlium Alex. Lit. Gesch. I 493 sq. 

4) Cie. de fin. V 29: ,Ipse Pythagoras et Aegyptum lustravit 
et Persarum magos adiit. Alios locos affert Schaefer 31. 

5) Testimonia apud Schaeferum, p. 31 sqq. 

9) Cf. Schaeferum, p. 19. Videtur eius iter Hecataeus Ab- 
derita aliquo loco commemorasse. De Alexandri Craterique epis- 
tulis fictis, quibus de philosophis barbaris referrent, Alexandrique 
cum Dindimo Brachmano et Calano Gymmnosophista quod fere- 
batur epistularum commercio cf. quae affert Rohdius, Kl. Schr. II 
185 — Mus. Rhen. 32 (1811), p. 339. 
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eontrario sensisse solos Graecos philosophari posse (Cl. 
Al. Str. I 15, 67, Epic. fr. 226 Us.). 

Posidonium quoque de barbarorum sapientia ita sen- 
sisse, ut Peripatetiei, inde elucet, quod Mochum'  Phoe- 
nieem atomorum doctrinam primum invenisse finxit?) 
. Sed antequam de eius ratione et usu plura dieam, ex- 
scribam Axiochi locum qui sequitur eum, quem p. 119 
exseripsi, 911A : 4g») (se. l'ogoénc) xavà vijv Eéo£ov óiiflacuw 
vÓv smámorv aóroo xal óucvouorv csugüévva sig AjAov, 
Omog vmgonose vir vijoov, év y oí Ó$o eoi &yévovvo &x 
viyov zaAxíov Ó£Avov, üg éS "Yseofooécov éxótucav "Qníc 
ve xai "Exaíoyn, éxusuaÜmxévau sva viv vo oouavoc 
A60 xvÀ. lure miratur Maassius?) scriptorem omisisse 
deelarare, qui expliearetur, quod ante barbari adventum 
tabellae istae in media Graeciae luce positae aec Graece 
seriptae* (hoc non diserte dieitur in dialogo) , Graecorum 
nulli innotuerunt^. "Videtur mihi hoe factum ideo esse, 
quod auetor imitatus est Posidonii asseclarum quorun- 
dam morem, quo ex Graecia oriundam, ut maiorem auc- 
toritatem ei adderent, proferri a barbaris sapientiam 
fingebant. Mythus enim Gobryae nihil eontinet, quod 
ex Graecis fontibus seriptor adoptare non potuerit. Simi- 
liter autem Heracliti dieta ab "Aya óa(uovt deo Aegyptio 
efferuntur in seriptis Hermeticis et in ostraco quodam 
prophetes Aegyptius septem sapientium decreta praedicat.) 
Atque etiam id est animadvertendum, quod Gobryas ab 
avo suo eodem nomine appellato (fortasse intellegendum 
est: patre intercedente) illas doetrinas se accepisse dieit. 
Ut enim Orphiei mysteriorum disciplinam et omnia ar- 
cana et remota, quae docebant, ita Posidonius eiusque 

1) Secundum Strabonem, X VI2, 24 p. 751: i ó0é óet Ioocióovío 
autoreOoat, zai v0 «eol vÓv dvóuov 0óyua aaAcuóv £orur dàvóoog Ztóov(ov 
Mozov «oó vàv Tootxóv zoóvov yeyovóroc. Cf. H. Sechmidtium, l. c. 
p.19. Apud D. L.pr.1 perperam, ut videtur, "Oyov traditur. 

?) Aratea, Phil. Unters. 129 (1892), p. 127, 23. 

3| Haec duo exempla inveniuntur apud Reitzensteinium, 


Poimandres, 1904, p. 196 sqq. et 124, praeterea cf. eundem N. J. 
f. kl. A. 18: (1904), 188 et Binderum p. 58. 
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diseipuli ea, quae de vita post mortem rebusque simili- 
bus docebant, potissimum a patribus ad filios tradita 
esse putabant. Nam Plato nonnullis locis!) veterum legis- 
latorum et theologorum, quae putabatur ab Orphieis, 
eximiam illudit sapientiam, quam ut deorum filii a pa- 
tribus accepisse fingerentur. Etiam a patribus homi- 
nibus traditam esse filiis sapientiam secretam et divi- 
nam in Orphieorum conventieulis putabatur, ab Orpheo 
enim Musaeus eiusque filius?) didicerunt, quae post mor- 
tem pios manerent. Eodem modo videtur Posidonius, 
orientis populorum morem fortasse respiciens?) mythum, 
in quem Protreptieus eius exit, a patre aliquo filio nar- 
rari finxisse, cum et in Ciceronis Somnio Scipionis caeli 
palatia et apud Vergilium in Aeneidos VI. l. inferorum 
regna a patribus filis monstrentur. Etiam magorum 
philosophiam hune in modum esse propagatam apud 
Graecos putatum esse elucet ex loco Diogenis Laertii, 
pr. 2, quem ex Hermodoro Platonico sumptum esse veri- 
simillimum est:*) xai uev^ aóvóv (sc. Zeoodorvoqv) yeyovévat 
70AA0ÓG Tag uáyovg xavà óuaÓoy5uv, "Ocvávag xal 

1) Legg. 853C et Tim. 40D, cf, O. Apeltium, Platonische 
Aufsátze, Leipz. 1912, p. 19 sqq. (ad eius commentationem Gerckius 
me convertit). Similiter in Hermeticis scriptis crebro occurrunt 
sermones, quibus pater deus (aut mater) filio occulta tradit velut 
in Kóon Idtm i quae inscribitur, Stob. Wachsm. I, p. 381, 1 sq.: 
d4Av a0vQ Órdóozog (sc. Hermae) ó Tr, víóg óuoO zai «aoa- 
A)avoo vv uadqwácov voórov. Cf. Nordenum, introductionis 
ad commentarium Aen. VI. p. 43. 

?) Plat, Rep. II 363C: Movoaiog... xai ó vióg ato), coll. 
Nordeno, Agn. Th., p. 290 sqq. 

3) C£. Reitzensteinium, Die hellenistischen Mysterienreligionen, 
1910, p. 105 ,Der Vater als Lehrer, ubi affert Diodorum II 29, 4: 
qaod Mwev 70 TOlG XaAÓaítotg ex yévovg 1) TOÓTOV quAoc0q ta iaoa- 
0cÓotaL xai matg maod sxaroóg Óraó£zevac xvA. 

*) Ex Hermodoro sumpta essa D. L. pr. 2 etiam verba: xai 
wet aóvóv yeyovévat xvÀ, cum Xanthi Lydi de Zoroastris aetate 
sententia a Diogene in Hermodori locum inculeata sit, probat 
A. v. Gutschmid, Kl. Schr. herausgeg. v. Fr. Rühl, III, Lpz. 1899, 


p. 1 sqq. Swoboda, P.-W. VII 1551 contra iudicat magorum DTE. 
revocandam esse ad aliquem scriptorem Alexandrinum. 
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"Aoroauwyózovs xai I'offoéac!) xai IIaGávac. Posidonium 
autem ut hominem Syrum et res Persieas optime novisse 
et, quae de eorum philosophia et moribus scripta essent, 
diligenter legisse verisimillimum est, eum ipse in theo- 
logiam, quae dieitur, suam non pauca ex religionibus 
orientalibus asciverit.?) 

Quibus autem ex fontibus fabulae de inferis fictae 
im Axiocho obviae singulaque decreta fluxerint, hoe loco 
exponere longum est, cum facere non possim, ut strictim 
tam diffieiles et perplexas quaestiones tangam. 








') Gobryae nomen vere Persicum diversum in modum Graece 
vertunt v. Gutschmid 1. c. et Swoboda, 1. c. p. 1548. Gutschmidius 
Gobryae avum homonymum eundem, putat ac Gobryam, Persarum 
praetorem, quem commemorat Herodotus VI 97. 

?) C£. Nordenum, Agnostos Theos, p. 211 et 287, Guil. Krollium, 
P.-W. VHI 816, F. Cumontum, die orientalischen Religionen-im 
rómischen Heidentum, deutsch von G. Gehrich, Lpz. 1910, p. 193. 
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Epilogus. 


Etiam hac parte absoluta postremo quaerendum 
est, ex quonam Posidonii libro Axiochi auctor sua 
hauserit. Nam ex eodem libro omnia, quae in dialogo 
usurpate sunt, hausta esse propter argumenti unitatem 
mihi certissime est persuasum. Qui autem hie fuerit 
liber, non facile potest disceptari. Proeul dubio fuit 
opuseulum ,,ad sedandos luctus* compositum, quod 
Hieronymus laudat in ep. 60 (cf. p.103,3).!) Sed quinam 
huie libro titulus fuerit ambigitur inter viros doctos. 
Posidonii enim librorum nullus exstat catalogus, cum 
vita eius a Diogene Laertio conscripta invidia temporum 
prorsus interierit. De libro :reoi Ó&Óv cogitari non potest, 
quamquam Sehmekelius hune a Cicerone in l. Tusc. I usur- 
patum esse censet. In libro enim eonsolatorii argumenti 
potuit Posidonius, quae in libris zeoi 0&Óv explicaverat 
ad illustranda sua de animo decreta afferre, in libris zreoi 
ÜcÓv fuse et copiose de animi immortalitate disputare, 
qua erat scribendi faeultate, non potuit?) Itaque vide- 
tur eorum, quorum tituli servati sunt, librorum solus 
Protreptieus idoneus, cui haec omnia addicamus. Itaque 
Gerhaeusser in commentatione de Posidonii Protreptico 


1) Quod Hirzelius, Untersuchungen zu Ciceros philophischen 
Schriften III 361 eumque secutus Susemihlius, Lit. d. Alexandriner- 
zeit II 147, 217, cum in Carneadis opere enumerando Hierony- 
mum mentiri putet, omnino huie loco fidem denegat, a Ger- 
haeussero refutatur vir doctissimus l. c. p. 67. Ferebantur enim 
secundum D. L. IV 65 Carneadis epistulae quaedam Hieronymusque 
diserte dicit: ,vel libris vel epistulis.* 

?) In eandem sententiam nuperrime dixit K. Gronau, Posei- 
donios und die jüdisch - christliche Genesisexegese, Lpz.- Berl. 
1914, p. 277. 
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hoe totum eaput traetavit!), quamquam, quo est iudicio, 
ipse vehementer dubitat, sitne hoe recte faetum. Hane 
enini sententiam non probaverunt et Corssenus, qui nus- 
quam dieit se illud opusculum ab Hieronymo allatum 
Protreptieum esse censere, et Pohlenzius, qui id putat 
.eonsolationis simile" fuisse. In eandem accessit nu- 
perrime K. Gronavius?) sententiam. Cum hane rem non 
putem ita posse disceptari, ut iam nemo possit obloqui, 
iniudieatam eam relinquo neque tamen celare volo me 
aegre intellegere, quomodo hoe uberrimum argumentum 
in Protreptieo, quo ei, qui longius absunt a philosophia, 
ad eam duci debent, tractari potuerit. 

Iam ad finem perveni cursu longinquo peracto, 
quem-non frustra me suscepisse opinor. Videramus in 
praefatione Axiochum dialogum mavieulae instar variis 
virorum doctorum coniecturis quasi ventis incertis, ut - 
ita dieam, longo errore iactatum nune ad Aeschinis So- 
cratiei amoenas oras appulisse, nune ad veteris Academiae 
praeruptam actam allisum ex compagibus solvi visum, 
modo Epieureorum paene Sirenas, modo Cynieorum 
Charybdim expertum variorum ventorum ludibrium 
cireumlatum esse, quamquam iam pridem nauta quidam 
peritus rectum et salubrem portum rati erranti monstra- 
verat. Hae enim disputatione nautam illum, Corssenum 
dieo, recte de via iudicasse probatum esse puto. 








1) L. c. p. 55 sqq. Se dubitare dicit p. 56 sq. 

?) Dicit in editionis Tusculanarum (Berl u. Leipz. 1919) 
praefatione, p. 32: ,diese (sc. Schrift des Poseidonios) war den 
Trostschriften verwandt, trug aber allgemeineren Charakter." 

3) Gronau, 1. c. p. 211. 


iu 


— 128 — 


Addenda. 


Ad p.85. De Natura ab Orphicis in personam 
constituta a Posidonio in theosophiae, quae vocatur, 
suae diseiplinam ascita ef. O. Weinreichium, N. J. f. kl. 
A. 933 (1914), 602 sqq. quo loeo de Aelii Aristidis in 
Jovem et Serapim orationibus Posidonii vestigia quae- 
dam servantibus verba facit. Cf. praecipue p. 605, de 
Orphicorum autem in Oc hymno p. 608. 


Ad p.83, 2. .E?óía animi tranquillitas appellatur 
etiam a Protagora apud Pseudoplut. cons, ad Apoll. 
118 E, qui de Pericle: »vmwmsvóéozc dávéràg (filiorum 
mortem) * eóóígc vào siyevo. Plutarchi, Epicteti, 
Me. Antonini, quibus idem reperitur vocabuli (aut 
aiüoíac) usus, locos Pseudoplutarcho adscribit Usterius 
in editione consolationis, Turici 1830, p. 96 sq. 

Ad p.86. Cum vocabulo oóuqvAog (ai95o) confer 
00g vAocg vocem occurrentem apud Satornilum (Hippol. 
380, 55) allatum a Krollio, Br. Ph. Abh. VII, 1, porn: 
voóvov Tür» omwÜijoa vic Coíjc usrà viv veAevvij» áva- 
voéyew moóg và ÓóuógvAa Aéye * xai và Aouxà é& Ów 
£yévovvo, eig éxsiva. dvaAsscoQ a. 

Ad p. 87, 1. Etsi Gerckio in Pseudoplut. c. 18 a 
Posidonio abiudieando assentior, tamen exeipio enun- 
tiatum p. IO7F incipiens a v0 yàg ur) ós0ovAGo0q: usque 
ad uaxáoiov, cum Posidonianos terminos contineat odoxa 
et voor alterum alteri etiam in Philonis locorum p. 61 
allatorum altero oppositos. 


Ad p.123. Post Axiochi locum exsceriptum auctor 
pergit: c7v wynv sig vóv dómAov yoQosiv vómov xavà v0)v 
óztóyttov oixnotv, ut est in editionibus cod. A sequen- 
tibus, eum Y praebeat: xavà vov ós. xíviov, Stobaeus: 
xai viv ózoy. oixnot. Loco, in quem animi eonveniunt, 
verbis: sig vóv d4ÓmnAov vómov satis accurate significato 
eonieio auctorem scripsisse: xacdà vT)v Émíyetov Óioí- 
*7601iv, sc. secundum [fati leges. Haec enim locutio 
siuaguéry explieatur in Herm. Trism. Poem. XVIII (ap. 
Reitzensteinium p. 355 sqq.), quem locum, eum Reitzen- 
steinii liber non sit prae manibus, accuratius dare non 
possum. 
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Vita. 

Natus sum Rudolphus Leopoldus Martinus Meister 
Londinii a.d. VI Kal. Augustas anni 1890 patre Maximiliano 
sacerdote matre Antonia e gente Irmisch, quos adhue su- 
perstites esse valde gaudeo. Profiteor fidem evangelicam. 
Vere anni 1899 Eilenburgiae, in oppido Saxonicae provin- 
ciae, in progymnasium, vere 1902 in gymnasium Friderici 
Guilelmi Posnaniense receptus inde ab autumno 1903 
Lesnae gymnasium regium nomine Comenii nuncupatum 
Irequentavi, quod etiam nune floret auspiciis Alfredi de 
Sanden. Vere 1909 academiae Halensis civibus adscriptus, 
postquam studiis philologis et philosophis operam dedi, 
autumno 1910 Vratislaviam transmigravi, ubi usque ad 
ver 1914 scholas frequentavi. 

Doecuerunt me viri doctissimi Halenses praeter alios: 
Bechtel, Bremer, Kern, Menzer, Robert, Wissowa; Vratis- 
lavienses praeter alios: de Dobschütz, Foerster, Gercke, 
Hoenigswald, Koch, Kroll, Kühnemann, Rothstein, 
I. Sehmidt, Sehrader, Siebs, Skutsch f, Stern, de Walter, 
Ziegler. 

Vratislaviae proseminarii philologi sodalis fui ordi- 
narius per tria semestria moderantibus  Foerstero, 
Skutschio T, Zieglero, seminarii praesidibus Foerstero, 
Krollio Gerekio per düo, senior per sex menses. Ad 
seminarium  archaeologieum  Foerster, ad societatem 
Graecam Gercke benigne me admiserunt, ad alias exerci- 
tationes Bremer, Cohn, Hoennicke, Kern, Kuehnemann, 
Robert, Saran, Wobbermin. : 

Quibus viris doctissimis semper gratiam debeo quam 
maximam, inprimis autem Foerstero et Gerckio, qui et 
in hac dissertatione elaboranda et in plagulis corrigendis 
multifariam consilio atque opera comiter me adiuverunt. 
Gerckius autem eum in studiis dux mihi fuit benevolen- 
tissimus tum ad hune librum emendandum et perfec- 
tiorem reddendum etiam iis locis, quibus eum non nomi- 
navi qua est doctrina et curiositate, non pauca contulit. 





£z 


Lian ue 




































Meister, Martin, b.1890. 

De Axiocho dialogo.  Vratislaviae, W.G. Korn, 
1915. 

138p. 23cm. 


Inaug. Diss. - Breslau. 
Vit&. 
Inleudes bibliogrsphical references. 


1. Plato.  Axiochus. I. Title. 


) : CCSC/mmb 
A 986 & 














4 
z 
ES x 
] 3 
Y , V 
h3 
RS OA 
: Ae 





